Capitulo Il

EL IMPERIO DE ORIENTE DESDE EL SIGLO IV A
COMIENZOS DEL VI

Constantinoy el cristianismo.

La crisis de culturay de religiéon que atravesd € Imperio romano en € siglo IV, es
uno de los fendbmenos mas importantes de la historia universal. La antigua civilizacion
pagana entr0 en conflicto con e cristianismo que, reconocido por Constantino a
principios del siglo 1V, fue declarado por Teodosio el Grande, a fines del mismo siglo,
religion dominante y religion del Estado. Cabia suponer que agquellos dos elementos
adversarios, representantes de dos conceptos radicalmente opuestos, no podrian, una
vez iniciada la pugna, encontrar jamas ocasion de acuerdo y se excluirian el uno al otro.
Pero la realidad mostr6 todo lo contrario. El cristianismo y €l helenismo pagano se
fundieron poco a poco en una unidad e hicieron nacer una civilizacion cristiano-greco-
oriental que recibié el nombre de bizantina. El centro de ella fue la nueva capital del
Imperio romano: Constantinopla.

El principal papel en la creacion de un nuevo estado de cosas correspondio a
Constantino. Bajo su reinado, €l cristianismo fue reconocido, de manera decisiva, como
religion oficial. A partir de la exaltacion de aguel emperador, € antiguo Imperio pagano
empezo atransformarse en Imperio cristiano.

De ordinario, una conversion semejante se produce al principio de la historia de un
pueblo o Estado, cuando su pretérito no ha echado aln en las almas cimientos ni raices
sdlidas, o cuando no ha creado mas que imagenes primitivas. En tal caso, € paso del
paganismo grosero al cristianismo no puede crear en e pueblo o Estado crisis
profundas. Pero todo sucedia diferentemente en € Imperio romano del siglo V. El
Imperio poseia una civilizacion de varios siglos de antigliedad que, para su época, habia
alcanzado la perfeccién en las formas del Estado, y tenia tras é un gran pasado cuyas
ideas y maneras de ver estaban como enraizadas en la poblaciéon. Este Imperio, al
transformarse en el siglo IV en Estado cristiano, es decir, a emprender el camino de un
conflicto con su pretérito, e incluso a veces de una negacion del tal, debia por necesidad
sufrir una crisis aguda y un trastorno profundo. Era evidente que e antiguo mundo
pagano, al menos en e dominio religioso, no satisfacia ya las necesidades del pueblo.
Habian nacido nuevas exigencias y nuevos deseos que, en virtud de una serie de causas
multiplesy diversas, € cristianismo estaba en grado de satisfacer.

S en un momento de crisis de extraordinaria importancia se asocia a ella una figura
histérica que desempefie en e caso un papel preponderante, es palmario que se forma
siempre en torno a esa personalidad, dentro de la ciencia histérica, toda una literatura
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gue trata de apreciar €l papel exacto del personaje en su época, asi como de penetrar en
las capas subterraneas de su vida religiosa. Una figura asi es, en € siglo IV, la de
Constantino. Desde hace mucho é ha suscitado una literatura inmensa, acrecida sin
cesar en estos afos Ultimos a raiz de la celebracion, en 1913, del decimosexto
centenario de la promulgacion del edicto de Milan.

Constantino pertenecia, por parte de su padre, Constancio Cloro, a una noble familia
de Mesia. Nacié en Naisos, hoy Nisch. Su madre, Elena, era cristiana, y debia ser
canonizada més tarde. Elena habia hecho una peregrinacion a Palestina y, segin la
tradicion, descubierto alli la verdadera cruz donde Jesucristo fuera crucificado. Cuando,
en el 305, Diocleciano y Maximiano, para ponerse de acuerdo con su propio sistema,
abdicaron, retirandose a la vida privada, Galerio y Constancio Cloro, padre de
Constantino, pasaron a ser augustos, el uno en Oriente y el otro en Occidente. Al afio
inmediato, Constancio Cloro muri6 en Bretafia y sus legiones procl amaron augusto a su
hijo Constantino. A la vez estallaba en Roma una revuelta contra Galerio. La poblacion
rebelde y el gército proclamaron emperador, en lugar de Galerio, a Majencio, hijo de
Maximiano. Al nuevo emperador se agregd el viego Maximiano, que recupero € titulo
imperial. Empez6 una época de guerras civiles en cuyo transcurso murieron Maximiano
y Galerio. Al fin, Constantino se ali6 a Licinio, uno de los nuevos augustos, y en 312, a
las puertas de Roma, batié en una batalla decisiva a Majencio, quien, a tratar de huir, se
ahog6 en € Tiber, en las Piedras Rojas, cerca del Puente Milvio. Los dos emperadores
victoriosos, Licinio y Constantino, llegaron a Milan, donde, segin la historia
tradicional, promulgaron el famoso edicto de ese nombre, del que tendremos nueva
ocasion de hablar. Pero la inteligencia entre ambos emperadores no duré mucho.
Estallaron, pues, las hostilidades, concluidas con la victoria total de Constantino. El
324, Licinio fue muerto y Constantino se' convirtié en duefio Unico del Imperio romano.

Los dos hechos del gobierno de Constantino que debian resultar de decisiva
importancia para toda la historia ulterior, fueron e reconocimiento oficial del
cristianismo y el trasado de la capital desde las orillas del Tiber en a las orillas del
Bosforo, desde la Roma antigua a la «<Roma nueva», es decir, a Constantinopla.

Al estudiar la situacion del cristianismo en la época de Constantino, los sabios han
centrado su atencién, de modo particular, en los dos puntos siguientes. 1a “conversion”
de Congtantino y €l edicto de Milan.

L a conversiéon de Constantino.

Los historiadores y los tedlogos se interesan, sobre todo, en los moviles de la
«conversion» de Constantino. ¢Por qué se inclind Constantino a favor del cristianismo?
¢No habra que mirar en ello sino un acto de prudencia politica? ¢Vio Constantino en €l
cristianismo uno de los medios que podian servirle para alcanzar sus fines politicos, que
no tenian con &l cristianismo nada comun? ¢O bien se unié Constantino a los cristianos
impelido por una conviccion interna? ¢Débense admitir a la vez en é moviles de
caracter politico y unainclinacién de su @nimo hacia el cristianismo?

La principal dificultad que se halla en la resolucion de este problema, radica en los
datos contradictorios de las fuentes que nos han llegado. Constantino, tal como nos lo
describe el obispo Eusebio, escritor cristiano, no se asemegja en nada a Constantino de
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Zbsimo, escritor pagano. Por su parte, los historiadores, en sus estudios sobre
Constantino, han encontrado materia lo bastante rica para que les haya permitido
aportar a esta cuestion, ya eminentemente enmarafiada, sus propios puntos de vista
preconcebidos. El historiador francés G. Boissier, en su obra El fin del paganismo,
escribe: “Por desgracia, cuando |legamos a esos grandes personagjes que desempefian |os
primeros papeles de la historia, cuando tratamos de estudiar su viday hacernos cargo de
su conducta, nos cuesta trabajo contentarnos con explicaciones naturales. Como tienen
la reputacion de ser personas extraordinarias, N0 queremos nunca creer que hayan
obrado como todos. Buscamos razones ocultas a sus actos méas sencillos; les atribuimos
sutilezas, combinaciones, profundidades, perfidias, de que ellos no se dieron cuenta
nunca. Eso sucede con Constantino: estamos tan convencidos de antemano de gque su
politica hdbil quiso engafiarnos, que cuanto mas se le ve ocuparse con ardor de las cosas
religiosas y hacer profesion de ser creyente sincero, mas tentados nos sentimos a
suponer que era un indiferente, un escéptico, que, en el fondo, no se cuidaba de culto
alguno y que preferia aquel de que podia obtener mas ventajas”.

Durante mucho tiempo, la opinion general que se ha tenido de Constantino hallése
en muy alto grado influida por € juicio escéptico emitido por el célebre historiador
suizo Jacobo Burckhardi en una brillante obra titulada Die Zeit Constantin's des
Grossen (1853), Segun Burckhardt, Constantino, estadista genial, dominado por la
ambicion y la pasion del poder, lo sacrifico todo a cumplimiento de sus planes
universales. “Se trata a menudo —dice Burckhardt— de penetrar en la conciencia
religiosa de Constantino y de erigir un cuadro de sus pretendidos cambios de opinion
religiosa. Es trabajo perdido. Para un hombre de genio a quien la ambicién y la pasion
del poder no dgjan un instante de tranquilidad, no puede haber cuestién de cristianismo
0 paganismo, de religion consciente o de irreligiosidad (unreligios). Una persona
semejante esta, en el fondo, desprovisto de toda religion. Suponiendo que se detenga,
siquiera un momento, a examinar su verdadera conciencia religiosa, encontrard alli un
fatalismo”. Este “espantoso egoista’, después de comprender que en €l cristianismo
residia una fuerza universal, se sirvio de é en ese sentido, y en ello consiste € gran
mérito de Constantino. Pero el emperador dio también al paganismo garantias precisas.
Seria vano buscar en ese hombre inconsecuente e menor sistema: todo en é es
casualidad. Constantino, ese “egoista vestido de purpura, hace converger todo, tanto sus
propios actos como los que degja cumplir, hacia €l acrecentamiento de su propio
poderio”. Burckhardt se ha servido, como fuente principal, de la Vida de Constantino,
de Eusebio, sin tener en cuenta que esta obra no es auténtica. Tal es, resumida en pocas
palabras, la opinién de Burckhardt. Este historiador, como puede verse, no deja lugar
alguno a una conversion del emperador fundada en moviles religiosos.

Fundandose en otras fuentes, €l historiador religioso aleman Adolfo Harnack, en su
estudio sobre Die Mission und Ausbreitung des Christentums in der ersten drei
Jahrhunderten (1892), llega a conclusiones andlogas. Tras estudiar € estado del
cristianismo en las provincias del Imperio, una a una, y aun reconociendo la
imposibilidad de determinar la cifra exacta del nimero de cristianos, Harnack termina
opinando que los cristianos, que eran en e siglo IV bastante numerosos y ya
representaban un factor considerable en e Estado, no congtituian, sin embargo, la
mayoria de la poblacion. Pero, observa Harnack, “lafuerza numéricay lainfluenciarea
no se corresponden necesariamente. Una minoria puede gozar de gran influencia si se
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apoya en las clases dirigentes, y una mayoria tiene poco peso si se compone de las
capas inferiores de la sociedad, o, sobre todo, de la poblacién rural. El cristianismo fue
una religion urbana: cuanto mas grande era la ciudad, mayor era e nimero de
cristianos. Esta fue una ventaja eminente. Ademés, el cristianismo habia ya (en € siglo
IV) penetrado profundamente en gran nimero de provincias hasta las campifias. Lo
sabemos asi con exactitud en lo que atafie a la mayoria de las provincias del Asia
Menor, Armenia, Siria, Egipto y parte de Palestina y también del Africa del Norte”.
Después de distribuir las provincias del Imperio en cuatro grupos, segun la mayor o
menor expansion del cristianismo, y tras examinar el problema en cada uno de esos
cuatro grupos, Harnack concluye que el centro principal de la Iglesia cristiana a
comienzos del siglo IV, se encontraba en el Asia Menor. Constantino, antes de partir
para la Galia, habia pasado varios afios en Nicomedia, la corte de Diocleciano. Las
impresiones experimentadas en el Asia Menor, le acompafiaron a Galia y se
transformaron en una serie de convicciones politicas que implicaban conclusiones
radicales. las de que podia apoyarse en la Iglesiay el episcopado, fuertes y poderosos
los dos. Preguntarse s la Iglesia habria triunfado sin Constantino, e€s 0cioso.
Necesariamente habia de [legar un Constantino. De década en década se hacia mas facil
ser ese Constantino. En todo caso, la victoria del cristianismo en el Asia Menor eraya
muy neta antes de la época constantiniana, y en otras provincias estaba muy bien
preparada. No se necesitaban inspiracion especial ni invitacion celeste para redizar de
hecho lo ya latente. Sélo hacia falta un politico fuerte y penetrante, cuya naturaleza le
llevase ala vez a ocuparse de asuntos religiosos. Ese hombre fue Constantino. Su rasgo
de genio consistio en discernir con claridad y comprender bien 1o que debia producirse.

Asi, seglin la opinidn de Harnack, Constantino no era méas que un politico de genio.
Por supuesto, € método estadistico es, respecto a aquella época, e incluso para quienes
Se contenten con aproximaciones, casi imposible de emplear. No obstante, |os eruditos
mas serios reconocen hoy que, bajo Constantino, el paganismo representaba un
elemento preponderante en la sociedad y €l gobierno, mientras los cristianos eran solo
una minoria. Segun los célculos del profesor Bolotov y otros, “puede que hacia €
tiempo de Constantino la poblacion cristiana fuese igual a un décimo de toda la
poblacion, pero quiza seaincluso necesario reducir esta cifra. Toda afirmacion segan la
cual los cristianos pudieran representar méas de un diez por ciento de la poblacion, seria
arriesgada’. Hoy casi todos estan de acuerdo en que, en la época de Constantino, los
cristianos eran minoria en el Imperio. En tal caso, la teoria politica de las relaciones de
Constantino y el cristianismo debe ser rechazada, en su forma integral a menos.
Ningun gran estadista hubiese podido construir sus planes apoyandose en esa décima
parte de la poblacion, que ademés, como se sabe, no se mezclaba entonces en politica

Victor Duruy, autor de la Historia de los romanos, habla, algo influido por
Eurckhardt, del elemento religioso en Constantino como de “un honrado y tranquilo
deismo que formaba su religion”. Segin Duruy, Constantino “comprendié muy pronto
gue €l cristianismo correspondia por su dogma fundamental a su propia creencia en un
Dios Unico”. No obstante, las consideraciones politicas desempefiaban en é papel
esencial: “Como Bonaparte procurando conciliar la Iglesia y la Revolucién,
Constantino se proponia hacer vivir en paz, € uno junto al otro, €l antiguo y € nuevo
régimen, aunque favoreciendo a este Ultimo. Habia reconocido hacia qué lado marchaba
el mundo y ayudaba al movimiento sin precipitarlo. ES una gloria para ese principe
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haber justificado que habia puesto en su arco triunfal: Quietis custos... Hemos tratado
de penetrar hasta el fondo del ama de Constantino, y hemos encontrado una politica
mas que una religion”. Por otra parte, analizando €l valor de Eusebio como historiador
de Constantino, Duruy observa: “El Constantino de Eusebio veia a menudo entre €l
cielo y latierra cosas que nadie ha notado en ningln sitio”. Entre las muy numerosas
obras que aparecieron en 1913 con motivo de la celebracion del decimosexto centenario
del edicto de Milan, podemos mencionar dos, la de E. Schwartz y los Gesammelte
Sudien, editados por F. J. DAlger. Schwartz declara que Constantino, “con la diabdlica
perspicacia de un dominador universal, comprendio laimportancia que laalianza con la
Iglesia presentaba para la monarquia universal que proyectaba edificar, y tuvo € valor y
la energia de realizar esa union en choque con todas las tradiciones del césarismo”. Por
su parte, E. Krebs, en los Sudien editados por Ddlger, escribe que todos los pasos
dados por Constantino en favor de la lglesia no fueron mas que razones secundarias de
la aceleracion inevitable del testimonio de la Iglesia misma, cuya razdn esencial residia
en lafuerza sobrenatural del cristianismo.

P.Batiffol defiende la sinceridad de la conversion de Constantino, y méas
recientemente, J. Maurice, eminente especialista en la numismética de la época
constantiniana, se esfuerza en aceptar como un hecho real e elemento milagroso de su
conversion.

G. Boissier advierte gue "lanzarse en aquella época en brazos de los cristianos’, que
constituian una minoria 'y no gozaban de papel politico, hubiese sido para Constantino,
como politico, tentar lo desconocido. De modo que, si cambié de religion sin tener
interés en ello, ha de reconocerse que lo hizo por conviccion.

M. F. Lot seinclina en favor de la sinceridad de la conversion de Constantino. Y E.
Stein expone las razones politicas que Constantino tenia para convertirse a
cristianismo. Segun € propio Stein, el hecho mas importante de la politica religiosa
llevada a cabo por Constantino fue la adaptacion de la Iglesia cristiana a los cuadros del
Estado. Stein presume que Constantino estaba influido hasta cierto punto por lareligion
zorodstrica, que era estatal en Persia.

Téngase en cuenta que no ha de verse en esa conversiéon de Constantino, que se hace
remontar de ordinario a su victoria sobre Majencio, en 312, su verdadera conversion al
cristianismo, que no efectud, como se sabe, sino en su lecho de muerte. Durante todo €
tiempo de su gobierno permanecié siendo Pontifex Maximus.

No llamaba al domingo de otra manera que “El Dia del Sol” (Dies Solis). Y con €
vocablo de “Sol invicto” (Sol invictus) se entendia de ordinario en aquella época a dios
persa Mitra, cuyo culto se habia expandido prodigiosamente en todo € Imperio, tanto
en Oriente como en Occidente, apareciendo a veces como rival serio para el
cristianismo. Es un hecho patente que Constantino fue adepto del culto del Sol, culto
hereditario en su familia. Seguin toda probabilidad, aquel “Sol invictus’ de Constantino
era Apolo. J. Maurice observa con justeza que “esa religion solar le aseguré una
inmensa popularidad en el Imperio”.

Aun reconociendo la sincera inclinacion de Constantino hacia €l cristianismo, no se
pueden dejar de lado sus miras politicas, las cuales debieron desempefiar papel esencia
en su actitud ante € cristianismo, que podia serle Util de varias maneras. Adivinaba que
el cristianismo, en € porvenir, seriael principa elemento de unificacion de las razas del
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Imperio. “Queria —ha escrito €l principe Trubetzkoi— reforzar la unidad del Estado
dandole unalglesiatnica’.

Es comun vincular la conversion de Constantino a la leyenda de la aparicion de una
cruz en € cielo durante la lucha entre Constantino y Majencio. Asi se introduce un
elemento milagroso como uno de los factores de la conversion. Pero las fuentes revelan
una completa falta de acuerdo sobre este punto. El testimonio més antiguo acerca de
una ocurrencia milagrosa se debe a cristiano Lactancio, quien, en su obra Sobre la
muerte de los perseguidores (“De mortibus persecutorum”) habla de una milagrosa
inspiracion recibida por Constantino en su suefio, intimandole a que grabara en sus
escudos €l celeste signo de Cristo (“coeleste signum Dei”). Pero Lactancio no dice
pal abra de una verdadera aparicion celeste vista por Constantino.

Otro contemporaneo de Constantino, Eusebio de Cesarea, habla dos veces de la
victoria de aquél sobre Majencio. En su primera obra, la Historia eclesiastica, Eusebio
observa solamente que Constantino, yendo en socorro de Roma, “invocd en su oracion,
pidiéndole alianza, a Dios del cielo, asi como a su Verbo, e Salvador universal,
Jesucristo”. Como se ve, agui no se trata de suefio ni de signo en los escudos.
Finalmente, e mismo Eusebio, unos veinticinco afios después de la victoria de
Constantino sobre Majencio, y en otra obra (La vida de Constantino), nos da,
apoyandose en las mismas palabras del emperador, que se lo “habia contado y le
afirmaba ser verdad bajo juramento”, €l famoso relato en virtud del cual Constantino
habria visto, durante su marcha sobre Roma, por encima del sol poniente, una cruz
luminosa con las palabras “Triunfa con esto”. Un terror subito le acometid, asi como a
su gjército, siempre segun la narracion. A la siguiente noche, se le aparecio Cristo con
la misma cruz, ordenandole hacer elaborar un estandarte semejante a aguella imagen, y
avanzar con é contra el enemigo. Por la mafiana, e emperador relatd e milagroso
suefio, llamé artistas, les describiod el aspecto del signo que se le habia aparecido y les
dio el encargo de fabricar un estandarte analogo, que se conocié con € nombre de
|&baro, labarum. Durante mucho tiempo, se ha discutido € origen de este vocablo.
Ahora sabemos que labarum no es sino la deformacion griega de laurum, en e sentido
de “estandarte laureado, estandarte rematado en una corona de laurel”. El labaro
representaba una cruz alargada. En la antena perpendicular a la lanza iba fijo un trozo
de tela, que consistia en un tejido de parpura cubierto de piedras preciosas, variadas y
magnificas, insertas en la trama, donde brillaban los retratos de Constantino y de sus
hijos. En la clspide se hallaba sujeta una corona de oro en cuyo interior aparecia €l
monograma de Cristo. A partir de la época de Constantino, €l 1abaro se convirtié en €
estandarte del Imperio de Bizancio. Pueden hallarse también en otros autores alusiones
aunavision milagrosa o a gjércitos aparecidos en €l cielo a Constantino, como enviados
por Dios en su socorro. Pero nuestros conocimientos sobre este episodio son tan
confusos y contradictorios, que no cabe apreciarlos debidamente desde el punto de vista
histérico. Hay incluso quienes piensan que aquel acontecimiento no se produjo durante
la marcha contra Majencio, sino con anterioridad, antes de que Constantino hubiese
salido de la Galia.
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El seudoedicto de Milan.

Bajo e reinado de Constantino e cristianismo recibié el derecho de exigtir y
desarrollarse legalmente. Pero e primer edicto en favor del cristianismo se promulgo
bajo € reinado de Galerio, quien, eso aparte, fue e mas feroz perseguidor de los
cristianos. Galerio publicé su edicto € afio 311. En é concedia a los cristianos amnistia
completa de la obstinada lucha que habian sostenido contra los decretos del gobierno,
tendentes areunir a paganismo los disidentes, y les reconocia la facultad de existir ante
la ley. El edicto de Galerio declaraba: “Que los cristianos existan de nuevo’. Que
celebren sus reuniones, a condicion de que no turben el orden. A cambio de esta gracia,
deben rogar a Dios por nuestra prosperidad y por la del Estado, asi como por la suya
propid’.

Dos afios mas tarde, después de su victoria sobre Majencio, Constantino se encontré
en Milén con Licinio, que habia concluido antes un acuerdo con é. Segun la historia
tradicional, tras deliberar sobre los asuntos del Imperio, los dos emperadores publicaron
un documento de gran interés al que se llamaba edicto de Milan. El texto mismo del
documento no ha llegado a nosotros. Se conserva en la obra del escritor cristiano
Lactancio, en forma de un reescrito de Licinio redactado en latin y dirigido a
gobernador (“praeses’) de Bitinia. Eusebio, en su Historia de la Iglesia, inserta una
traduccién griega del origina latino.

La cuestiéon de las relaciones entre los textos de Lactancio y Eusebio y € texto
original, no llegado hasta nosotros, del edicto de Milan, ha sido muy discutida. Hace ya
mas de cincuenta afos, el aleman Seeck habia anticipado la inexistencia del edicto de
Milén, afirmando que solo existio e edicto de Galerio (311). Durante mucho tiempo, la
ciencia histérica no compartio € criterio de Seeck. Hoy se ha probado que e
documento conocido como edicto de Milan es de Licinio y fue promulgado en
Nicomedia (Bitinia), y no en Milan, en la primaveradel 313. Pero si €l edicto de Milan,
como tal, debe ser eliminado, en cambio es cierto que se celebraron en Milan
conferencias entre los dos emperadores. “Alli se adoptaron las decisiones maés
importantes’. En virtud de aguel edicto, los cristianos —asi como los adeptos de todas
las religiones— obtenian libertad plena y entera de abrazar la fe que habian elegido.
Todas las medidas tomadas contra ellos quedaban abolidas. “A partir de este dia —
declara e edicto— que aguel que quiera seguir la fe cristiana la siga libre y
sinceramente, sin ser inquietado ni molestado de otra manera. Hemos querido hacer
conocer esto a Tu Excelencia (esto es, € prefecto de Nicomedia) de la manera méas
precisa, para gue no ignores que hemos concedido a los cristianos la libertad méas
completay més absoluta de practicar su culto. Y, puesto que la hemos concedido a los
cristianos, debe ser claro a Tu Excelencia que ala vez se concede también a los adeptos
de las otras religiones el derecho pleno y entero de seguir su costumbrey su fey de usar
de su libertad de venerar los dioses de su eleccién, para paz y tranquilidad de nuestra
época. Lo hemos decidido asi porque no queremos humillar la dignidad ni la fe de
nadie”.

El mismo edicto ordenaba entregar a los cristianos, sin exigirles indemnizacién ni
promover la menor dificultad, las casas particulares e iglesias que se les habian
confiscado.



De este texto del edicto se desprende que Licinio y Constantino reconocieron a la
religion cristiana los mismos derechos que a todas las otras religiones, incluso el
paganismo. En la época de Constantino todavia no podia tratarse de un reconocimiento
completo del cristianismo como la religion verdadera. No cabia més que presentirlo.
Los dos emperadores juzgaron que €l cristianismo era compatible con €l paganismo, y
la extrema importancia de su acto reside, no solo en el permiso de existir que dio a
cristianismo, sino también en la proteccion oficial que le concedié. Este momento es
esencial en lahistoriadel cristianismo primitivo.

Ese edicto, pues, no nos da e derecho de afirmar, como lo hacen ciertos
historiadores, que €l cristianismo, bajo Constantino, fuera puesto por encima de todas
las demés religiones, que solo habrian desde entonces sido toleradas (A. Lebediev), ni
gue €l edicto, lgjos de establecer la tolerancia religiosa, proclamara la supremacia del
cristianismo (N. Grossu).

Asi, cuando se promueve, fundandose en e edicto de Nicomedia, la cuestion de si,
bajo Constantino, €l cristianismo gozo6 de derechos paritarios o preponderantes, estamos
obligados a inclinarnos en pro de la paridad.

El profesor Brilliantov tiene toda la razén cuando escribe, en su notable obra sobre
El emperador Constantino el Grande y € edicto de Milan de 313: “En realidad puede
afirmarse, sin exageracion alguna, 1o que sigue: la gran importancia del edicto de Milan
subsiste, incontestable, pues tiene la de un acta que pone fin decisivamente al estado
ilegal de los cristianos en el Imperio y que, proclamando una libertad religiosa plena 'y
entera, hace entrar “de jure” e paganismo, de su condicién anterior de Unica religion
oficial, enlalinea de todas las otras religiones’. Un impresionante testimonio de lalibre
coexistenciadel cristianismo y del paganismo, nos |o dan las monedas.

L a actitud de Constantino ante la I glesia.

Pero Constantino no se satisfizo con dar a los cristianismos derechos estrictamente
iguales, como hubiese hecho con una doctrinareligiosa cual quiera.

El clero cristiano (clerici) obtuvo todos los privilegios que gozaban los sacerdotes
paganos. Quedd exento de impuestos, cargos y servicios estatales que hubiesen podido
impedirle el gercicio de sus deberes religiosos (derecho de inmunidad). Se dio a todos
el derecho de testar en favor de la Iglesia, la cual recibia, por tanto, “ipso facto”, el
derecho a heredar. Asi, a la vez que se proclamaba la libertad religiosa, las
comunidades cristianas guedaban reconocidas en su personalidad civil. Este dltimo
hecho creaba para €l cristianismo una situacién nueva desde e punto de vistajuridico.

Se concedieron muy importantes privilegios a los tribunales episcopales. Se dio a
todos el derecho de transferir, de acuerdo con la parte adversaria, cualquier clase de
asuntos civiles a los tribunales episcopales, aunque el asunto hubiese sido entablado ya
ante un tribunal civil. A fines del reinado de Constantino todavia se ensanchd mas la
competencia de los tribunales episcopales. Las decisiones de |0s obispos habian de ser
reconocidas, sin apelacion, en asuntos concernientes a personas de toda edad. Todo
asunto civil podia ser trasladado a un tribunal episcopal en cualquier momento del
proceso, incluso contra la voluntad de la parte adversaria. Los jueces civiles habian de
ratificar los veredictos de |os tribunal es episcopales.
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Estos privilegios judiciales de los obispos, aunque realzasen su autoridad a los ojos
de la sociedad, eran para ellos una pesada carga y aumentaban sus responsabilidades.
La parte perdedora no podia dejar de guardar alin resentimiento o descontento contra la
sentencia episcopal, que no por inapelable estaba menos sujeta a error. Ademas, las
funciones seculares de los obispos debian introducir en los medios eclesiasticos
nuMerosos intereses profanos.

La Iglesia recibio del Estado donaciones muy ricas, en forma de propiedades y de
gratificaciones materiales (plata y trigo). Los cristianos no estaban obligados a
participar en las fiestas paganas. En fin, bajo lainfluencia del cristianismo, se aplicaron
algunas mitigaciones a los castigos de los criminales.

El nombre de Constantino estd vinculado con la fundacion de gran nimero de
iglesias en todas las provincias de su inmenso Imperio. A Constantino se atribuye la
construccion de las basilicas de San Pedro y de Letrén, en Roma. Pero, en ese sentido,
su atencion se fijo sobre todo en Palestina, donde, segin se decia, su madre habia
descubierto la verdadera Cruz. En Jerusalén, en € lugar donde Cristo fuera enterrado, se
edifico laiglesia del Santo Sepulcro y sobre e Monte de los Olivos €l emperador hizo
levantar la iglesia de la Ascension. En Belén se construy6 la iglesia de la Natividad.
Constantinopla, la nueva capital, y sus arrabales, quedaron ornados con numerosas
iglesias, las més magnificas de las cuales fueron la de los Apostoles y la de Santa Irene.
Bajo € reinado de Constantino se alzaron muchas iglesias en otros lugares, como en
Antioquia, en Nicomedia, en Africadel Norte, etc.

Después del reinado de Constantino se desarrollaron tres focos importante
cristianismo: la Roma cristiana en Italia, donde subsistieron por algun tiempo simpatias
y tradiciones paganas, la Constantinopla cristiana, que pronto fue una segunda Roma a
los ojos de los cristianos de Oriente, y Jerusalén, que conocié con Constantino un
periodo de renovacién. Desde su destruccion por Tito, e 70, y la fundacidon sobre su
emplazamiento de la colonia romana de Elia Capitolina, bajo el reinado de Adriano, en
e siglo I, la antigua Jerusalén habia perdido su importancia, aungue fuese la cuna del
cristianismo y €l centro de la primera predicacion apostolica. Politicamente, la capital
delaprovinciano eraElia, sino Cesérea.

Las iglesias edificadas durante este periodo en los tres centros mencionados se
levantaron como simbolos del triunfo de la Iglesia cristiana sobre la Tierra. La lglesia
cristianaiba a convertirse en Iglesia del Estado. La nueva concepcion del reino terrestre
estaba, por lo tanto, en oposicién directa con la concepcion inicial del cristianismo,
“cuyo reino no erade este mundo”, y con ladel préximo fin del mundo mismo.

El arrianismo y el concilio de Nicea.

En razon del nuevo estado de cosas nacido en la primera parte del siglo 1V, lalglesia
cristiana atravesd una época de hirviente actividad, manifestada sobre todo en el
dominio dogmético. De esas cuestiones dogmaticas se ocuparon en €l siglo IV, no sélo
particulares —como, en €l siglo 11, Tertuliano y Origenes—, Sin0 humerosos partidos,
notablemente organizados.

Los concilios, en el siglo IV, se convirtieron en fendmeno corriente: se veiaen ellos
el unico medio de resolver los problemas religiosos en litigio.
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Pero, en e curso de esos concilios del siglo 1V, despierta un carécter nuevo, de
extrema importancia paratoda la historia posterior de las relaciones del poder espiritual
y € temporal, de la Iglesiay el Estado. Desde Constantino, el Estado se mezcla a las
discusiones dogmaticas y las dirige segiin le parece bien. En muchos casos, los intereses
del Estado no habian de corresponder siempre alos de lalglesia.

Hacia mucho tiempo que € principal centro de civilizacion del Oriente era
Algjandria, donde la vida espiritual rebosaba actividad. Es natural que hubiera ardientes
discusiones sobre nuevos dogmas en aguella Algjandria que, desde € siglo |1, “se habia
tornado —segun el profesor A. Spasski— en € centro del desarrollo teoldgico de
Oriente y habia adquirido en el mundo cristiano una reputacion particular, la de una
especie de iglesia filosofica, donde no se debilitaba nunca el interés que se dedicaba a
estudio de los problemas superiores de la fe y la ciencid’. La doctrina herética mas
importante de la época de Constantino fue € arrianismo. Nacio éste en la segunda mitad
del siglo I1l, en Antioquia (Siria), donde Luciano, uno de los hombres mas cultos del
tiempo, fundié una escuela de exégesis y teologia. Esta escuela, como dice Harnack, fue
“lacunade ladoctrinaarriana’.

Arrio, sacerdote de Algjandria, emitio la idea de que e Hijo de Dios habia sido
creado. Ta proposicion constituyd € fondo del arrianismo. La doctrina de Arrio se
expandio aceleradamente. A ella se afiliaron Eusebio, obispo de Cesérea, y Eusebio,
obispo de Nicomedia. A pesar de los esfuerzos de los partidarios de Arrio, éste se vio
negada la comunion por Algandro, obispo de Algandria. Los intentos de las
autoridades locales para apaciguar la turbada Iglesia, no produjeron el efecto deseado.
Constantino acababa de triunfar sobre Licinio y era unico emperador. Llegd en 324 a
Nicomedia, donde recibié muitiples qugjas de los partidarios de Arrio y de los
adversarios de éste. El emperador deseaba, ante todo, conservar en el Estado una Iglesia
tranquila y no advertia bien la importancia de tal disputa dogmatica. Se dirigio, pues,
por escrito a Algjandro de Algjandria y a Arrio, procurando persuadirles de que se
reconciliasen y de que se gjustaran a gjemplo de los filésofos, quienes, sin dejar de
discutir entre si, vivian en armonia. Facil les era a los dos entenderse, pues que ambos
reconocian la Providencia divina 'y a Jesucristo. “Devolvedme el alma de mis dias, €
reposo de mis noches —les pedia Constantino—; degjadle gustar € placer de una
existenciatranquila’. (Eusebio, Vita Constantini)

Para llevar aguella misiva, Constantino envid a Algandria uno de sus hombres de
confianza: Osio, obispo de Cordoba. Este entregd la carta, examiné la cuestion sobre el
terreno donde se debatia y, a su regreso, hizo conocer a emperador la mucha
importancia del movimiento Arriano. Constantino decidié entonces convocar un
concilio.

Ese primer concilio ecuménico, convocado por cartas imperiales, se reunio e 325 en
Nicea (Bitinia). No se conoce con mucha exactitud el nimero de los que asistieron al
concilio. No obstante, de ordinario, se evallia en 318 €l nimero de los Padres reunidos
en Nicea. La mayoria eran obispos de las regiones orientales del Imperio. El obispo de
Roma, demasiado anciano para trasladarse se hizo representar por dos sacerdotes. La
guerella arriana fue, con mucho, la méas importante de las cuestiones que se examinaron.
El emperador presidio el concilio e incluso dirigi6 los debates.
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No se conservan las actas del concilio de Nicea, hasta no faltan quienes duden de
gue se redactaran protocolos de las sesiones. Lo que sabemos nos ha llegado merced a
escritos de los miembros del concilio y de algunos historiadores. Después de debates
muy Vvivos, € concilio condend la hergjia de Arrio y, tras adoptar algunas enmiendas y
adiciones, adoptd € Simbolo de la Fe (el Credo), donde, contrariamente ala doctrina de
Arrio, Jesucristo era reconocido como “Hijo de Dios, no creado, consubstancial con el
Padre’.

El arcediano de Algjandria, Atanasio, habia combatido a Arrio con un celo particular
unido a un arte consumado.

El Simbolo de Nicea fue aceptado por varios obispos arrianos. Los més obstinados
discipulos de Arrio, y Arrio mismo, fueron expulsados del concilio y puestos en prision.
El concilio resolvié las demas cuestiones pendientes y se disolvié después. En carta
solemne que se remitié a todas las comunidades, hizose saber a éstas que lapaz y €
acuerdo habian sido devueltos a la Iglesia. Constantino escribid: “Todos los proyectos
gue e demonio habia meditado contra nosotros han sido aniquilados a la hora de
ahora... El cisma, las disensiones, las turbulencias, el veneno mortal de la discordia,
todo eso, por la voluntad de Dios, ha sido vencido por laluz de la verdad”. Uno de los
mejores especialistas del arrianismo comenta: “El arrianismo empezd con vigor que
prometia una buena carrera; y en pocos afos pudo aspirar a la supremacia en Oriente,
pero su fuerza se desvanecio ante €l concilio, y fue herido por la reprobacion universal
del mundo cristiano. El arrianismo parecia completamente aplastado y sin esperanza de
resurreccion”.

La realidad no confirmé las hermosas esperanzas de Constantino. La condenacion
del arrianismo por € concilio de Nicea, no sélo no puso fin a la disputa arriana, sino
gue incluso fue causa de nuevos movimientos y nuevas dificultades. En e mismo
Constantino se not6 luego un cambio muy neto en favor de los arrianos. A los pocos
anos del concilio, Arrio y sus partidarios mas celosos fueron Ilamados del destierro. La
muerte repentina de Arrio impidié su rehabilitacion. En vez de é, fueron exilados los
defensores mas eminentes del Simbolo de Nicea S este Simbolo no quedd
desautorizado y condenado, se le olvidd a sabiendas y en parte se le sustituyd por otras
formulas.

Es muy dificil establecer con exactitud como se cred esa oposicion tenaz contra e
concilio de Nicea y cuad fue la causa de tal cambio en € animo de Constantino.
Examinando las diversas explicaciones que se han propuesto, y donde se hacen
intervenir influencias cortesanas, relaciones intimas o familiares u otros fenémenos,
acaso quepa detenerse en la hipétesis de que Constantino, cuando fue solucionado €l
problema arriano, ignoraba los sentimientos religiosos del Oriente, que en su mayoria
simpatizaba con €l arrianismo.

El emperador, que habia recibido su fe en Occidente y se hallaba bgjo € influjo del
alto clero occidental —como, por g emplo, de Osio, obispo de Cordoba— hizo elaborar
en ese sentido el Simbolo de Nicea. Méas éste no convenia del todo al Oriente.
Constantino comprendié que las declaraciones del concilio de Nicea estaban en
oposiciodn, en Oriente, con €l estado de animo de lamayoriade lalglesiay los deseos de
las masas, y desde entonces comenz6 a inclinarse hacia el arrianismo. En los Ultimos
anos de su gobierno, € arrianismo penetrd en la corte. Y de dia en dia se afirmaba con
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mas solidez en la mitad oriental del Imperio. Varios de los propugnadores del Simbolo
de Nicea perdieron sus sedes episcopales y pasaron a destierro. La historia de la
predominancia del arrianismo en esta época no ha sido plenamente aclarada por los
sabios, a causa de la penuria de las fuentes.

Como todos saben, Constantino, hasta el Ultimo afio de su vida, fue, oficialmente,
pagano. S6lo en su lecho de muerte recibié e bautismo de manos de Eusebio de
Nicomedia, es decir, de un arriano. “Pero —observa el profesor Spasski— la Ultima
voluntad que expresd a morir fue llamar del destierro a Atanasio, €l ilustre rival de
Arrio”. Constantino habia hecho cristianos a sus hijos.

L a fundacién de Constantinopla.

El segundo hecho del reinado de Constantino cuya importancia —después del
reconocimiento del cristianismo— se ha revelado como esencial, fue la fundacion de
una capital nueva. Esta se elevé en la orilla europea del Bésforo, no lgjos del mar de
Marmara, sobre e emplazamiento de Bizancio (Byzantinum), antigua colonia de
Megara. Ya los antiguos, mucho antes de Constantino, habian advertido el valor de la
posicion ocupada por Bizancio, notable por su importancia estratégica y econdémica en
el limite de Europa y Asia. Aque lugar prometia € dominio de dos mares, €
Mediterrdneo y e Negro, y aproximaba el Imperio de los origenes de las mas brillantes
civilizaciones de la antigtiedad.

A cuanto cabe juzgar por los documentos que nos han llegado fue en la primera
mitad del siglo VII antes de J.C. cuando algunos emigrantes de Megara fundaron en la
punta meridional del Bosforo, frente a la futura Constantinopla, la colonia de
Calcedonia. Varios afos mas tarde un nuevo contingente de megarios, fundo en la
primera ribera europea de la punta meridional de Bosforo, la colonia de Bizancio,
nombre que se hace derivar del jefe de la expedicién megaria: Byzas. Las ventajas de
Bizancio respecto a Calcedonia eran evidentes ya a los ojos de los antiguos. El
historiador griego Herodoto (siglo V a. J.C.) cuenta que €l general persa Megabaces, d
llegar a Bizancio, califico de ciegos a los habitantes de Calcedonia que, teniendo ante
los 0jos un emplazamiento mejor —aquel donde algunos afios mas tarde fue fundada
Bizancio— habian elegido una situacion desventgjosa. Una tradicion literaria mas
reciente, referida por Estrabon (VII, 6, 320) y por Téacito (An. XllI, 63), atribuye esa
declaracion de Megabaces, en forma ligeramente modificada, a Apolo Pitico, quien, en
respuesta a los megarios que preguntaban al oraculo donde debian construir su ciudad,
les dijo que frente a pais de los ciegos.

Bizancio tuvo un papel importante en la época de las guerras médicas y de Filipo de
Macedonia. El historiador griego Polibio (siglo Il a. J.C.) analiza brillantemente la
situacion politica y sobre todo econdmica de Bizancio, reconoce la mucha importancia
del intercambio que se mantenia entre Grecia y las ciudades del mar Negro, y escribe
gue ningun navio mercante podria entrar ni salir de ese mar contra la voluntad de los
moradores de Bizancio, quienes, dice, tienen entre sus manos todos los productos del
Ponto, indispensables ala humanidad.

Desde que el Estado romano cesd de ser de hecho una republica, los emperadores
habian manifestado muchas veces su intencién de trasladar a Oriente la capital de
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Roma. Segin € historiador romano Suetonio (I, 79), Julio césar habia formado el
proyecto de instalar la capitalidad en Algjandria o en llion (la antigua Troya). Los
emperadores de los primeros siglos de la era cristiana abandonaron a menudo Roma
durante periodos de larga duracion, a causa de la frecuencia de las campafias militares y
de los vigies de inspeccion por el Imperio. A fines del siglo Il Bizancio sufrid grandes
males. Septimio Severo, vencedor de su rival Pescenio Niger, a cuyo favor se habia
inclinado Bizancio, hizo padecer a la ciudad estragos terribles y la arruiné cas
completamente. Pero Oriente seguia gerciendo poderoso atractivo sobre los
emperadores. Diocleciano (284-305) se complugd muy particularmente en el Asia
Menor, en la ciudad bitinia de Nicomedia, que embellecié con magnificas
construcciones.

Constantino, resuelto a fundar una nueva capital, no €ligié Bizancio desde € primer
momento. Es probable que pensara por algin tiempo en Naisos (Nisch), donde habia
nacido, en Sardica (Sofid) y en Tesaldnica (Salénica). Pero atrajo su atencidon sobre
todo e emplazamiento de la antigua Troya, de donde, segin la leyenda, habia partido
Eneas, € fundador del Estado romano, para dirigirse al Lacio, en Italia. El emperador
fue en persona a aquellos célebres lugares. E1 mismo trazo los limites de la ciudad
futura. Las puertas estaban ya construidas, segun testimonio de un historiador cristiano
del siglo V (Sozomeno) cuando, una noche, Dios se aparecio en suefios a Constantino y
le persuadié de que buscase otro emplazamiento para la capital. Entonces Constantino
fijo definitivamente su eleccién en Bizancio. Cien afios mas tarde, € vigero que
recorria en barco la costa troyana, podia ver ain, desde e mar, las construcciones
Inacabadas de Constantino.

Bizancio no se habia repuesto por completo de la devastacion sufrida bajo Septimio
Severo. Tenia el aspecto de un poblado sin importancia y sélo ocupaba una parte del
promontorio que se adelanta en € mar de Marmara. El 324, o acaso después (325),
Constantino decidio la fundacion de la nueva capital e inicié los trabajos. La leyenda
cristiana refiere que el emperador en persona fijo los limites de la ciudad y que su
séquito, viendo las enormes dimensiones de la capital proyectada, le preguntd, con
asombro: “¢Cuando vas a detenerte, sefior?” A o que é repuso: “Cuando se detenga €l
gue marcha delante de mi”. Daba a entender con esto que guiaba sus pasos una fuerza
divina. Se reunieron mano de obra y materiales de construccién procedentes de todas
partes. Los mas bellos monumentos de la Roma pagana, de Atenas, de Algjandria, de
Antioquia, de Efeso, sirvieron para embellecimiento de la nueva capital. Cuarenta mil
soldados godos (foederati) participaron en los trabajos. Se concedieron a la nueva
capital una serie de diversas inmunidades comerciaes, fiscales, etc., a fin de atraer ali
una poblacién numerosa. En la primavera del afio 330, los trabajos estaban tan
avanzados, que Constantino pudo inaugurar oficialmente la nueva capital. Esta
inauguracion se celebr6 e 11 de mayo del 330, yendo acompafiada de fiestas y
regocijos publicos que duraron cuarenta dias. Entonces se vio “la cristiana
Constantinopla superponerse ala pagana Bizancio”.

Es dificil determinar con precision el espacio ocupado por la ciudad de la época de
Constantino. Una cosa parece cierta, y es que rebasaba en extension €l territorio de la
antigua Bizancio. No hay datos que nos permitan calcular la poblacion de
Constantinopla en €l siglo 1V. Quiza rebasase ya las 200.000 amas, pero ésta es una
pura hipétesis. Para defender la ciudad por € lado de tierra contra los enemigos
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exteriores, Constantino hizo construir una muralla que iba del Cuerno de Oro a mar de
Marmara.

Mas tarde, la antigua Bizancio, convertida en capital de un Imperio universal,
empezd a ser llamada “la ciudad de Constantino”, o Constantinopla, y hasta, a
continuacion, meramente “Polis’ 0 “La Ciudad”. Recibié la organizacién municipal de
Romay fue distribuida, como ella, en catorce “regiones’, dos de las cuales se hallaban
extramuros.

No nos hallegado ninguno de los monumentos contemporaneos de Constantino. Sin
embargo, laiglesia de Santa Irene, reconstruida dos veces, una (la mas importante) bajo
Justiniano, y la otra, bajo Ledn 11, se remonta a la época de Constantino, existe aun en
nuestros dias, y en ela estd e Museo Militar turco. En segundo lugar, la célebre
columna (siglo V a JC.) elevada en conmemoracion, de la batala de Platea y
transportada por Constantino a la nueva capital, donde la instal6 en € hipédromo, se
encuentra alli todavia, aunque algo deteriorada, en verdad. El genio intuitivo de
Constantino pudo apreciar todas las ventajas que implicaba la situacién de la antigua
Bizancio desde los puntos de vista politico, econémico y espiritual. Desde €l punto de
vista politico, Constantinopla, aguella Nueva Roma, como se la llama a menudo, poseia
ventgjas excepcionales para la lucha contra los enemigos exteriores. por mar era
inatacable y por tierra la protegian sus murallas. Econdmicamente, Constantinopla tenia
en sus manos todo e comercio del mar Negro con el Archipiélago y e Mediterraneo,
estando, asi, destinada a cumplir € papel de intermediaria entre Asiay Europa. Desde
el punto de vista espiritual, se encontraba proxima a los focos de la civilizacién
helenistica, la cual, a su fusion con € cristianismo, cambié de aspecto, resultando de tal
fusidn una civilizacion cristiano-greco-oriental, que recibid e nombre de bizantina.

“La eleccion del emplazamiento de la nueva capital —escribe F. |. Uspenski—, la
edificacion de Constantinopla y la creacién de una capital mundial, son hechos que
prueban el valor incontestable del genio politico y administrativo de Constantino. No es
en e edicto de tolerancia donde se encuentra la medida de su mérito, de alcance
universal, ya que, de no ser él, habria sido uno de sus sucesores inmediatos quien
hubiera dado primacia a cristianismo, €l cual, en este caso, no habria perdido nada. En
cambio, por un traslado oportuno de la capital del mundo a Constantinopla, salvo la
civilizacion antigua y cred a la vez una atmésfera propicia a la expansion del
cristianismo”.

A partir de Constantino, Constantinopla se convirtié en € centro politico, religioso,
econdémico y moral del Imperio.

L asreformas organicas del Imperio en la época de Diocleciano y de Constantino.

Cuando se examinan las reformas de Diocleciano y de Constantino, se comprueba
gue las més importantes son: establecimiento de una centralizacion estricta, creacion de
una administracion numerosa, separacion de los poderes civil y militar. Pero no han de
buscarse instituciones nuevas ni cambios repentinos. ElI gobierno romano habia entrado
en vias de centralizacion desde augusto.

Paralelamente a la absorcién por Roma de las regiones orientales helenisticas, de
civilizaciones superiores y de formas de gobierno mas antiguas, la capital —sobre todo
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en las provincias del Egipto ptolemaico— imprimié de modo progresivo sus
costumbres vivas y sus ideales helenisticos a los paises recién conquistados. El rasgo
distintivo de los Estados que se fundaron sobre las ruinas del Imperio de Algjandro
Magno —el Pérgamo de los atdlidas, la Siria de los seléucidas, € Egipto de los
Ptolomeos— consistia en e poder ilimitado, divino, de los monarcas, sentimiento
particularmente fuerte y arraigado en Egipto. Para los habitantes de Egipto, augusto,
conquistador del pais, y sus sucesores, fueron soberanos absolutos y de esencia divina,
como antes lo habian sido los Ptolomeos. Esto era la exacta oposicién a concepto
romano de los poderes del princeps, especie de compromiso entre las instituciones
republicanas de Roma y las formas gubernamentales desarrolladas desde hacia poco.
Bajo la accion de las influencias politicas del Oriente helenistico, e concepto inicial de
los poderes imperiales se modifico, y los “principes’ romanos mostraron muy pronto
gue preferian a Oriente y su concepcidn del poder imperial. Desde €l siglo |, Caligula,
segun Suetonio, probd estar presto a aceptar la corona imperial, o diadema , y en la
primera mitad del siglo Ill, Heliogabalo, segin las fuentes, llevaba diadema en su
palacio. Se sabe que Aureliano, en la segunda mitad del siglo 1ll, fue e primero en
ostentar la diadema en publico, a la vez que monedas e inscripciones le daban los
nombres de Dios y Sefior (“Deus Aurelianus Imperator Deus et Dominus Aurelianus
Augustus’). Aureliano fue quien establecié € gobierno autocratico en el Imperio
romano.

Puede decirse que la evolucion del poder imperial, primero sobre € modelo del
Egipto ptolemaico, después bajo la influencia de la Persia sasanida, estaba casi del todo
acabada alrededor del siglo IV. Diocleciano y Constantino quisieron poner el punto
final a la organizacion de la monarquia y, con esta intencion, substituyeron pura y
sencillamente las instituciones romanas por las costumbres y practicas que reinaban en
el Oriente helenistico y que se conocian ya en Roma, sobre todo desde la época de
Aureliano.

Los periodos de desorden y anarquia militar del siglo Il habian infiltrado la
turbacion en la organizacion interna del Imperio y la habian dislocado y disgregado.
Aureliano restableci6 de momento la unidad. Por esa obra, los documentos e
inscripciones de la época le dan el nombre de “Restaurador del Imperio” (* Restitutor
Orbis’). Pero a su muerte siguiése un nuevo periodo de turbulencias. En tales
condiciones, Diocleciano acometio la tarea de reconstruir todo el mecanismo del Estado
y ponerlo en e buen camino. En & fondo, no hizo sino una gran reforma administrativa.
De todos modos, é y Constantino introdujeron en la organizacion interior del Estado
cambios de tanta importancia, que puede considerarseles como fundadores de un nuevo
tipo de monarquia, nacido, como hemos observado antes, bajo una fuerte influencia del
Oriente.

Diocleciano, que residia a menudo en Nicomedia y se sentia atraido por Oriente de
un modo general, adoptd numerosas caracteristicas de las monarquias orientales. Fue un
verdadero autécerata, un emperador-dios, que llevo la diadema imperial. En su palacio
penetraron € lujo y e complicado ceremonial de Oriente. En las audiencias, los
stbditos habian de prosternarse ante el emperador antes de osar alzar 10s ojos a €.
Cuanto afectaba al emperador recibia el nhombre de sagrado: eran sagrada su persona,
sagradas sus palabras, sagrado € palacio, sagrado €l tesoro, etc. El emperador halldbase
rodeado de una numerosa corte que, instalada desde Constantino en la nueva capital,
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requirié gastos enormes y se convirtio en centro de maquinaciones e intrigas que méas
tarde hicieron muy complicada la vida del Imperio bizantino. Asi, la autocracia, en
forma muy préxima al despotismo oriental, fue introducida en € Imperio por
Diocleciano y se convirtié en uno de los rasgos tipicos de la organizacion del Imperio
bizantino. Para mejorar e gobierno de la inmensa y heterogénea monarquia,
Diocleciano implantd e sistema de la tetrarquia, 0 “poder de cuatro personas’. El
gobierno del Imperio fue distribuido entre los augustos con iguales poderes, uno de los
cuales debia habitar en la parte occidental y otro en la oriental del Imperio. Los dos
augustos debian gobernar nominalmente un solo Imperio romano. El Imperio seguia
siendo uno, y la designacion de dos augustos mostraba que €l gobierno reconocia ya la
diferencia existente entre e Oriente griego y € Occidente latino, la administracion
simultanea de los cuales era tarea que rebasaba | as facultades de una sola persona. Cada
augusto debia asociarse un césar que ala muerte o abdicacion del augusto pasaba a ser
augusto el mismo y elegia un nuevo césar. Asi se cred una especie de sistema dinastico
artificial que debia librar al Imperio de turbulencias y de empresas de |os ambiciosos y
alavez quitar alas legiones el poder decisivo que se habian arrogado en la eleccién de
nuevos emperadores. Los primeros augustos fueron Diocleciano y Maximiano, y los
césares Galerio y Constancio Cloro, padre de Constantino. Diocleciano se reservo
Egipto y las provincias asidticas, con centro en Nicomedia. Maximiano tomé Italia,
Espafia y Africa, con centro en Mediolanum (Milan). Galerio recibié la Peninsula
balcanica y las provincias danubianas vecinas, con centro en Sirmium, sobre el Save
(cerca de la actual Mitrovitz). A Constancio Cloro se le adjudicaron la Galia y la
Bretafia, con centros en Augusta Trevirorum (Tréveris) y Eboracum (York). Estos
cuatro personajes eran considerados gobernadores de un Imperio Unico e indiviso y las
leyes se promulgaban en su cuédruple nombre. No obstante la igualdad tedrica de los
dos augustos, Diocleciano disfrutaba, como emperador, de una indiscutible supremacia.
Los césares estaban bgjo la dependencia de los augustos. Al cabo de cierto tiempo, los
augustos debian abdicar, dgando poder a los césares. En e afio 305, en efecto,
Diocleciano y Maximiano abdicaron, pasando a la vida privada. Galerio y Constancio
Cloro se convirtieron entonces en augustos. Sin embargo, las turbulencias que
estallaron pusieron rapido fin a sistema artificial de la tetrarquia, que dgjo de existir a
principios del siglo IV.

Diocleciano practicé grandes cambios en e gobierno de las provincias. Con €
desaparecié la antigua distincién entre provincias senatoriales e imperiales. Todas
dependian ya del emperador. Las antiguas provincias del Imperio, relativamente poco
numerosas, se sefialaban por su vasta extension y daban gran poderio a quienes las
administraban. De esto surgian con frecuencia peligros muy graves para e poder
central. Se producian revueltas a menudo, y los gobernadores de provincias, ala cabeza
de las legiones provinciales que se unian a ellos, erigianse muchas veces en
pretendientes a trono. Diocleciano, queriendo suprimir e peligro politico que
representaban las provincias de excesiva extension, decidi6 disminuirlas en tamafio. De
cincuentay siete provincias que habia a llegar é al trono, hizo noventay seis, 0 acaso
més.

No sabemos el nimero exacto de las nuevas provincias de menor extension creadas
por Diocleciano, a causa de los insuficientes informes ofrecidos por las fuentes. La
fuente principal que poseemos sobre la organizacién de las provincias del Imperio en
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esa época, es lallamada Notitia dignitatum, o lista oficia de las funciones de la corte y
de los empleos civiles y militares, con la enumeracion de las provincias. Pero, segiin la
opinién de los sabios, ese documento —que carece de fecha— se remonta a primeros
del siglo V y a una época en que existian ya todos los cambios operados en € gobierno
por el sucesor de Diocleciano. La Notitia dignitatum da una cifra de 120 provincias.
Otras listas, de época igualmente incierta, pero anteriores, incluyen un nimero menor
de provincias. Como quiera que sea, debe tenerse en cuenta que varios detales de la
reforma de Diocleciano no se hallan o bastante aclarados, a causa del mal estado de las
fuentes.

El Imperio consistia bajo Diocleciano en cuatro prefecturas, a frente del cada unade
las cuales habia un prefecto del pretorio (praefecti pretorio). Las prefecturas se dividian
en didcesis. Lalistade Verona, que esla més antigua, indica doce didcesis. Cada una de
éstas se dividia en varias provincias.

Para garantizar mejor su poder contra eventuales complicaciones, Diocleciano
separ6 estrictamente el poder militar del poder civil. Desde é, los gobernadores de
provincias no tuvieron sino funciones judiciales y administrativas. Las consecuencias
de la reforma provincial de Diocleciano se manifestaron sobre todo en Italia, que, de
region dominante que era, pasd a ser una mera provincia.

Tal reforma exigia una administracion. Se cred un sistema burocrdtico muy
complicado, que requeria empleos multiples, titulos extremadamente diversos y una
estricta jerarquizacion.

Constantino desarrollé y complet6 la obra reformadora empezada por Diocleciano.
Asi, los rasgos mas caracteristicos de las épocas de Diocleciano y Constantino fueron el
establecimiento del poder absoluto del emperador y la rigida separacion de los poderes
militar y civil, lo que produjo la creacion de una administracién numerosa. En la época
bizantina se conservé el primer rasgo, esto es, €l caracter absoluto del monarca,
mientras el segundo sufri6 una modificacién profunda, en e sentido de una
concentracion progresiva de los poderes militar y civil en las mismas manos. Pero la
administracion numerosa pasd a Bizancio y, s bien con modificaciones bastante
importantes, tanto en los empleos como en sus calificativos, subsistio hasta los Ultimos
tiempos del Imperio. La mayoria de las funciones y titulos se convirtieron, de lati nos,
en griegos. Varios se tornaron puramente honorarios y con posterioridad se crearon
otros muchos nuevos.

Un factor en extremo importante de la historia del Imperio en el siglo IV es la
infiltracién progresiva de los barbaros, y concretamente de los ger manos (godos). Pero
trataremos esta cuestion mas tarde, cuando abarquemos en su integridad € siglo V.

Constantino murié € 337. Su actividad fue péstumamente consagrada por raras
marcas de aprecio. El Senado romano, segun el historiador Europio (siglo 1V) le ained
entre los dioses ; la historia le dio el hombre de Grande; la Iglesia ha hecho de é un
santo e igual alos apostoles.

El ldbaro, “colocado en el palacio de Constantinopla, quedé alli como € testimonio
de lareligiéon del fundador del Estado cristiano, asi como € programa de Milan fue €
testamento de su prudencia politica’.



Un sabio inglés del siglo XIX hace la siguiente observacién: “S hubiésemos de
comparar a Constantino con alguin gran hombre de los tiempos modernos, seria méas con
Pedro el Grande que con Napoledn”.

Eusebio de Cesérea, en su Panegirico de Constantino, escribe que después que €l
cristianismo triunfante, hubo puesto fin a las creaciones de Satén, es decir, a los falsos
dioses, l0s Estados paganos se encontraron aniquilados. “ Se proclamd un dia Unico para
todo el género humano. A lavez se elevd y prosperd una potencia universal, el Imperio
romano. Exactamente en la misma época, sobre un signo formal del mismo Dios, dos
fuentes de beneficios, e Imperio romano y la doctrina de la piedad cristiana, brotaron
juntos, para el bien de la humanidad... Dos poderes potentes, partidos del mismo punto,
el Imperio romano bajo € cetro de un soberano Unico, y la religion cristiana,
subyugaron y reconciliaron todos aguellos elementos contrarios’.

L os emper ador es desde Constantino el Grande hasta principios del siglo VI.

A la muerte de Constantino, sus tres hijos, Constantino, Constancio y Constante,
tomaron todos €l titulo de augusto y se repartieron el gobierno del Imperio. Pero pronto
surgié un conflicto entre los tres emperadores; dos de €ellos perecieron en la lucha:
Constantino en 340 y Constante en 350. Constancio quedd asi Unico duefio del Imperio
y reind hasta 361. Como no tenia hijos, a la muerte de sus hermanos se inquietd
vivamente por su sucesion. De la matanza de los miembros de su propia familia,
gjecutada segun sus 6érdenes, solo dos primos suyos se habian salvado: Galo y Juliano, a
guienes se mantenia algjados de la capital. Deseando asegurar €l trono a su dinastia,
Constancio | designoé césar a Galo. Pero éste atrajo sobre si las sospechas del emperador
y fue asesinado el 354.

Tal erala situacion cuando e hermano de Galo, Juliano, fue llamado a la corte de
Constancio, donde se le designdé césar (355), casando con Elena, hermana de
Constancio. El muy breve reinado de Juliano (361-363), tras €l cual termind la dinastia
de Constantino el Grande, fue seguido del reinado, igual mente corto, de Joviano (363-
364), comandante de la guardia imperia antes de su exaltacién y elegido augusto por €l
gjército. A la muerte de Joviano una nueva eleccion recay6 en Valentiniano (364-375),
guien inmediatamente después de su designacion fue obligado por sus soldados a
nombrar augusto y coemperador a su hermano Vaente. Valentiniano goberné el
Occidente, y confid e Oriente a Valente. Vaentiniano tuvo por sucesor en Occidente a
su hijo Graciano (375-385), pero €l gército proclamd augusto a la vez a Valentiniano |1
(375-392), hermano menor de Graciano, y que no tenia méas que cuatro afios.

Después de la muerte de Vaente (378), Graciano elevd a Teodosio al titulo de
augusto y le confid € gobierno de la “pars orientalis’ asi como de gran extension de la
lliria. Teodosio, originario del “Extremo Occidente” (pues era espaniol), fue el primer
emperador de la dinastia que habia de ocupar €l trono hasta el 450 de J.C. es decir, hasta
la muerte de Teodosio el Joven.

A lamuerte de Teodosio, sus dos hijos Arcadio y Honorio se repartieron el gobierno
del Imperio. Arcadio reind en Oriente y Honorio en Occidente. En los reinados en
comun de Vaente y Vaentiniano |, o de Teodosio, Graciano y Vaentiniano II, la
division de poder no habia destruido la unidad del Imperio, y bajo Arcadio y Honorio se
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mantuvo también esa unidad. Hubo dos emperadores y un solo Estado. Los
contemporaneos vieron la situacion exactamente a esa luz. Un historiador del siglo V,
Orosio, autor de la Historia contra los paganos, escribia: “Arcadio y Honorio
comenzaron atener el Imperio en comun, no repartiéndose mas que sus sedes’.

Del 395 a 518, los emperadores que reinaron en la “pars orientalis’ del Imperio
fueron los siguientes: primero € trono estuvo ocupado por la linea de Teodosio €
Grande, es decir, por su hijo Arcadio (395-408), que casd con Eudoxia, hija de un jefe
germano (franco), y después por €l hijo de Arcadio, Teodosio € Joven (408-450), que
tomd por mujer a Atenais, hija de un filésofo ateniense, bautizada con e nombre de
Eudoxia. A la muerte de Teodosio I, su hermana Pulqueria se desposd con €l tracio
Marciano, que se convirtido en emperador (450-457). Asi terminé el 450 la linea
masculina de la dinastia espafiola de Teodosio. Después de la muerte de Marciano,
Ledn | (457-474), tribuno militar originario de Tracia, o de “ Dacia en lliria”, es decir,
de la prefectura de lliria, fue elegido emperador. Ariadna, hija de Ledn |, que habia
casado con €l isaurico Zendn, tuvo un hijo, llamado Ledn también, el cual, a la muerte
de su abuelo paso a ser emperador (474) a la edad de seis anos. Murid pocos meses
después, no sin antes haberse asociado al Imperio a su padre Zendn, gque era originario
del pueblo bérbaro de los isaurios, habitantes de las montafias del ?auro, en el Asia
Menor. A este Ledn se le conoce en la historia con € nombre de Leon 1. Su padre,
Zenon, reind de 474 a 491. Cuando murié, su esposa Ariadna contrajo matrimonio con
un silenciario’, e viejo Anastasio, originario de Dyrrachium (Durazzo) en lliria (la
Albania de hoy). Anastasio fue proclamado emperador € 491, a la muerte de Zendn,
reinando con el nombre de Anastasio | desde 491 a 518.

Esta lista de emperadores nos muestra gque, desde la muerte de Constantino el
Grande hasta el afio 518 de J.C., € trono de Constantinopla fue ocupado: primero por la
dinastia de Constantino, 0 mas bien de su padre, Constancio | Cloro, que pertenecia,
probablemente, a alguna tribu barbara romanizada del |a Peninsula bal canica; luego por
cierto nimero de romanos (Joviano y la familia de Valentiniano 1); después por los tres
representantes de la dinastia espafiola de Teodosio €l Grande, y a fin por emperadores
elevados por casualidad y pertenecientes a tribus variadas: tracios, un isaurio, un ilirico
(acaso albanés). En todo este periodo, €l trono no fue ocupado nunca por un griego.

L os sucesor es de Constantino. Constancio (337-361).

Los hijos de Constantino el Grande, Constantino IlI, Constancio y Constante,
empezaron, después de la muerte de su padre, por gobernar juntos el Imperio, con titulo
de augustos. Pero la enemistad existente entre los tres sucesores de Constantino se
complicé més por e hecho de que € Imperio tenia que sostener una guerra ruinosa
contra persas y germanos. Las disensiones entre |os tres augustos no estallaron solo a
propdsito de cuestiones politicas, sino también religiosas. Mientras Constantino y
Constante eran partidarios de los niceanos, Constancio, continuando y desarrollando el
estado de animo religioso de los ultimos dias de su padre, se declar6 abiertamente en
favor de los arrianos. En €l curso de las guerras civiles que siguieron, tanto Constantino

! Los silenciarios eran ujieres destinados a cierto servicio especial en algunas puertas del palacio
imperial (p.e., durante las reuniones del Consejo imperial, durante las audiencias imperiales, etc.).
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I como, algunos afios mas tarde, Constante, perecieron de muerte violenta. Constancio
quedo a fin como Unico emperador.

Partidario convencido del arrianismo, Constancio favorecio alos arrianos de manera
persistente, en detrimento del paganismo, que bajo su gobierno sufrid numerosas
restricciones. Uno de los edictos de Constancio, declara: “Que cese la supersticion y
gue la locura del sacrificio sea abolida’. Pero los templos paganos subsistian, en su
integridad, fuera del recinto ciudadano. Algunos afios después se publicé un edicto
ordenando la clausura de los templos paganos. Quedaba prohibido acudir a ellos y
sacrificar no importaba en qué lugar o ciudad del Imperio, so pena de muerte y
confiscacién de hienes. Otro edicto, leemos que la pena de muerte estaba suspendida
sobre la cabeza de cualquiera que sacrificase a 1os idolos o los venerara. Cuando
Constancio, para festejar €l vigésimo aniversario de su gobierno, se encamino por
primera vez a Roma, ordend, después de haber visitado numerosos monumentos de la
antigliedad en compariia de senadores que continuaban siendo paganos, que se quitase
del Senado €l altar delaVictoria, € cual personificaba para el paganismo toda la pasada
grandeza romana. Este hecho produjo profunda impresion en todos |os paganos, quienes
comprendieron que llegaban los Udltimos dias de su religion. Bgo Constancio,
aumentaron aun mas las inmunidades del clero. Los obispos fueron declarados
independientes en absoluto de los tribunales civiles.

Sin embargo, a la vez que se tomaban tan rigurosas medidas contra el paganismo,
éste seguia en pie, no por sus propias fuerzas, sino merced a cierta proteccion que
encontraba en e gobierno. Asi, Constancio dejo subsistir en Roma las vestales y los
sacerdotes oficiales. En uno de sus edictos, ordend la eleccion de un sacerdos para
Africa. Hasta e fin de su reinado ostenté € titulo de Pontifex Maximus.

Pero en conjunto, e paganismo sufrié, bajo Constancio, toda una serie de medidas
restrictivas, mientras el cristianismo —si bien bajo forma arriana— se desarrollaba y
afirmaba.

La politica extremamente arriana de Constancio dio nacimiento a cierto nimero de
conflictos con los niceanos. La larga lucha de Constancio y de Atanasio de Alegjandria,
el célebre defensor del neceismo, se caracterizd por un ensafiamiento particular. Cuando
Constancio murio, € 361, ni niceanos ni paganos lloraron sinceramente al emperador
difunto. Los paganos se regocijaron del advenimiento de Juliano, partidario declarado
del paganismo. Los sentimientos que despertd en el partido ortodoxo la muerte de
Constancio, pueden juzgarse por las palabras siguientes de Jeronimo: “El Sefior
despiertay domina latempestad. Muerta la bestia, la tranquilidad renace’.

Los solemnes funerales de Constancio —que sucumbié en Cilicio, en € curso de su
campafia contra los persas— se celebraron en presencia del nuevo emperador Juliano,
en laiglesia de los Santos Apéstoles, construida por Constantino el Grande. El Senado
puso a emperador difunto en el nimero de los dioses.
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Juliano el Apéstata (361-363).

Al nombre de Juliano estd indisolublemente ligada la Udltima tentativa de
reconstitucion del paganismo en el Imperio.

La personalidad de Juliano es interesantissima. Ha atraido desde hace mucho la
atencion de sabios y literatos y sigue subyugandolos en nuestra época. Se ha escrito
enormemente sobre Juliano. Incluso han llegado hasta nosotros las obras del propio
Juliano, ofreciéndonos una documentacion Unica para juzgarle. El fin principal de
guienes han escrito sobre é ha sido comprender y explicar a aquel entusiasta heleno
gue, con enterafe en el éxito y justeza de su obra, intentd, en la segunda mitad del siglo
IV, hacer renacer el paganismo y colocarlo en labase de lavidareligiosa del Imperio.

Juliano habia recibido muy buena instruccion. Perdié muy pronto a sus padres 'y no
conocid a su madre, que murié a pocos meses de nacer é. El eunuco Mardonio, de
origen escita, hombre muy versado en literatura y filosofia griegas y que habia
ensefiado a la madre de Juliano los poemas de Homero y de Hesiodo, se convirtié en
preceptor del muchacho. Mientras Mardonio instruia a Juliano en literatura antigua,
Ensebio, obispo de Nicomedia y después de Constantinopla, arriano convencido, asi
como los eclesiasticos gue le rodeaban, iniciaban al joven en € estudio de la Santa
Escritura. De este modo, Juliano, segun las palabras de un historiador, recibié a la par
dos educaciones diferentes, que se instalaron, cercanas, pero sin tocarse, en su espiritu.
Juliano fue bautizado. Mas tarde, recordaba aquel tiempo como una pesadilla que le era
menester olvidar. La juventud de Juliano transcurrié en una larga inquietud. Constancio
veia en é un rival posible y le sospechaba pensamientos ambiciosos. Ora le mantenia
en provincias en una especie de destierro, orale haciair ala capital, paratenerle bajo su
mirada. Juliano no ignoraba que varios de sus parientes habian perecido de muerte
violenta por orden de Constancio, y debia temer a diario por su vida. Tras una forzada
estancia de varios afios en Capadocia, donde continud, bajo la direccion de Mardonio,
gue le acompafiaba, € estudio de los autores antiguos y donde probablemente adquiri
un conocimiento profundo de la Biblia y del Evangelio, Juliano fue enviado por
Constancio, para que terminase sus estudios, primero a Constantinopla y luego a
Nicomedia, lugar en que por primera vez se patentizd en é su inclinacién al paganismo.

En aguella época ensefiaba en Nicomedia el mejor retérico del tiempo, Libanio,
auténtico representante del helenismo. Libanio no conocia ni queria conocer la lengua
lating, a la que trataba con desdén. Despreciaba €l cristianismo y solo en e helenismo
veia la razon de todas las cosas. Su entusiasmo por €l paganismo era ilimitado. Sus
conferencias alcanzaban gran éxito en Nicomedia. Constancio, que le habia enviado a
Juliano, quiza se diera cuenta de la imborrable impresién que debian producir en un
joven los discursos apasionados de Libanio, porgue prohibid a Juliano seguir |0s cursos
del célebre retorico. Juliano no transgredid formalmente la prohibicion del emperador,
pero estudio las obras de Libanio, se instruy6 de sus cursos por intermedio de otros
oyentes y de tal modo se apropid el estilo y manera de escribir de Libanio, que més
tarde pudo pasar por discipulo de é. También en Nicomedia principié Juliano a
apasionarse por la doctrina oculta de los neoplaténicos, que en aguella época se
presentaba como una doctrina del conocimiento de la vida futura 'y de la evocacion de
los muertos, con ayuda de determinadas formulas de magia, no limitdndose solo a la
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evocacion de simples muertos, sino de divinidades incluso (teurgia). El sabio y filésofo
Maximo de Efeso gjercid en ese sentido gran influencia sobre Juliano.

Pasada la época peligrosa en que su hermano recibié la muerte por orden de
Constancio, Juliano fue llamado a la corte de Milan para justificarse, y en seguida
desterrado a Atenas. Esta ciudad, célebre por su grandioso pasado, ofrecia en la época
de Constancio un aspecto provinciano y bastante triste. Sin embargo, una famosa
escuela pagana recordaba alin alli los siglos pasados. Juliano encontré vivo interés en su
estancia en Atenas. En una de sus cartas posteriores, declaraba “acordarse con alegria
de los discursos &ticos, de los jardines, de los arrabales de Atenas, de las avenidas de
mirtosy de la humilde casa de Socrates’. Segiin la mayoria de los historiadores, durante
esa estancia en Atenas, Juliano fue iniciado por el hierofante en los misterios de Eleusis.
Ello fue, con expresion de Boissier, una especie de bautismo del nuevo convertido. Ha
de hacerse notar que, en nuestros dias, algunos historiadores ponen en duda la
conversién eleusiana de Juliano.

El afio 355, Constancio declard césar a Juliano, le casd con su hermana Elenay le
envid a mandar las legiones de Galia, donde se mantenia una cruenta lucha, erizada de
dificultades, contra los invasores germanos que devastaban €l pais, destruian las
ciudades y asesinaban a los pobladores. Juliano salié con honor de la ingrata tarea, e
infligié a los germanos junto a Argentotarum, hoy Estrasburgo, una sangrienta derrota.
Laresidencia principal de Juliano en Galia fue Lutecia (Lutetia Parisiorum, mas tarde
Paris). Era ésta entonces una pequefia ciudad situada en una isla del Sena que ha
conservado hasta nuestros dias € nombre de “ Cité€” (Civitas) y que estaba unida a las
dos orillas del rio por dos puentes de madera. En la margen izquierda del Sena, donde
habia ya gran nimero de casas y jardines, se hallaba un palacio, construido
probablemente por Constancio Cloro y del cual se ven alin vestigios cerca del museo de
Cluny. Juliano €ligio para su residencia ese palacio. Amaba a Lutecia, y en una de sus
cartas posteriores a aquella época asegura recordar € invierno pasado en su “querida
Lutecia’.

Los germanos fueron rechazados allende el Rin. “Pasé tres veces €l Rin cuando era
césar —escribe Juliano— y exigi de los barbaros transrenanos veinte mil rehenes... Con
ayuda de los dioses, me apoderé de todas sus ciudades, unas cuarenta’. En su gjército,
Juliano gozaba de gran popularidad.

Constancio veia con envidia y desconfianza los éxitos de Juliano. Al entrar en
campafia contra los persas exigié a Juliano que le enviase de Galia legiones auxiliares.
Las legiones galas se sublevaron y, alzando a Juliano sobre un pavés, le proclamaron
augusto. Juliano pidié a Constancio que reconociese el hecho consumado. Constancio
rehusd. Era inminente una guerracivil, pero en aguel momento murié Constancio. En el
ano 361, Juliano fue proclamado emperador en toda la extension del Imperio. Los
partidarios de Constancio sufrieron a manos del nuevo emperador crueles persecuciones
y graves castigos.

Juliano, partidario decidido del paganismo, se habia visto obligado a ocultar sus
opiniones religiosas hasta la muerte de Constancio. Al pasar a duefio absoluto, resolvié
realizar ante todo su mayor deseo: la reconstitucion del paganismo. En las primeras
semanas de su exaltacion, publicO un edicto al respecto. El historiador Amiano
Marcelino habla de ese grave momento en 1os términos siguientes. “Desde su primera
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juventud habia Juliano sentido la mas viva inclinacion por los dioses. A medida que
crecia, habia ardido mas en € deseo de restaurar la antigua religiéon. No obstante,
impelido por el temor, no cumplia los ritos paganos sino en el mayor secreto. Pero, tan
pronto como Juliano se dio cuenta que con la desaparicion de la causa de sus temores
recibiala plena posibilidad de obrar a su albedrio, desvel 6 sus pensamientos secretos, v,
con un edicto claro y formal, ordené abrir los templos y sacrificar en honor de los
dioses’.

Este edicto no fue una sorpresa para nadie. Todos conocian la inclinacion de Juliano
hacia el paganismo. La alegria de los paganos fue inmensa; para €ellos, la restauracion
de su religion, no sblo significaba lalibertad, sino lavictoria.

El edicto de Juliano no se aplicd de la misma manera en todas | as partes del Imperio,
ya que en la occidental habia muchos mas paganos que en la oriental.

En tiempos de Juliano no existia en Constantinopla un solo templo pagano. Erigirlos
nuevos en corto término era imposible. Entonces Juliano hizo un sacrificio solemne,
probablemente en la basilica principal, destinada en su origen a paseos 'y conferenciasy
ornada, desde tiempo de Constantino, de una estatua de la Fortuna. Seguin testimonio
del historiador religioso Sozomeno, se produjo la siguiente escena: un anciano ciego,
conducido por un nifio, se acercd al emperador y le traté de impio, de apostata, de
hombre sin fe. Juliano le respondié: “Eres ciego y no serd tu Dios de Galilea e que te
devuelva la vista’. “Gracias doy a Dios —dijo el viejo— de haberme privado de €lla.
Eso me ha permitido no ver tu impiedad”. Juliano no contesté a esta insolencia y
continué sacrificando.

Al querer restaurar €l paganismo, Juliano comprendia la imposibilidad de hacerlo
revivir bgo sus formas antiguas, puramente externas. Era preciso reorganizarlo y
mejorarlo, a fin de crear una fuerza capaz de entrar en lucha con la Iglesia cristiana.
Para €ello, € emperador decidié tomar a la organizacién cristiana, que conocia bien,
algunos de sus rasgos. Organizo, pues, €l clero pagano sobre el modelo de la jerarquia
de la Iglesia cristiana. El interior de los templos paganos se adorné a imitacion de los
cristianos. En los templos debian celebrarse reuniones donde se leeria el evangelio de la
sapiencia helenistica (de modo andlogo a las prédicas cristianas); se introdujo el canto
en € oficio pagano; se exigi6é de los sacerdotes una vida irreprochable; se estimul6 la
beneficencia. Las faltas a los deberes religiosos eran sancionadas con privacion de las
comunicaciones religiosas, penitencia, etc. En una palabra, para reanimar, adaptar y
revivificar el paganismo restaurado, Juliano se volvio a la fuente que aborrecia con
todas las fuerzas de su ama.

El nUmero de ofrendas animales llevadas a las aras de los dioses fue tan grande que
suscito las burlas de los mismos paganos. El emperador participaba activamente en los
sacrificios. No desdefiaba las ocupaciones humildes. Segun Libanio, corria en torno a
altar, encendia € fuego, mangjaba el cuchillo, degollaba a las aves, y sus entrafias no
tenian secretos para €. Las hecatombes de bestias inmoladas en |os sacrificios abrieron
camino a un epigrama dirigido antafio a otro emperador, € filosofo Marco Aurelio:
“Los toros blancos saludan a Marco césar. S vuelve otra vez victorioso, nosotros
pereceremos’.

Este triunfo aparente del paganismo tuvo repercusiones en la situacion de los
cristianos en e Imperio. Al principio parecié que no amenazaban al cristianismo graves
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peligros. Juliano invitd a acudir a palacio a los jefes de las diversas tendencias que se
habian sefidlado en € cristianismo, y les declar6 que de alli en adelante no habria
guerras civiles y cada uno podria seguir su fe sin peligros ni molestias. Uno de los
primeros actos del gobierno de Juliano fue una declaracion de tolerancia. A veces los
cristianos reanudaban sus querellas en presencia del emperador, quien les decia
“Escuchadme como me han escuchado los alemanes y los francos’. A poco se
promulgd un edicto llamando del destierro a todos los obispos exilados bajo
Constancio, de cualquier opinion religiosa que fuesen, y los bienes que se les habian
confiscado les fueron restituidos.

Pero los miembros del clero llamados por Juliano pertenecian a diversas tendencias
religiosas irreconciliables. No podian vivir en paz juntos, y pronto recomenzaron sus
acostumbradas disputas. Probablemente era esto |o que esperaba Juliano. Al conceder
una perfecta tolerancia, habia mostrado conocer con perfecciéon la psicologia de los
cristianos. Estaba seguro de que pronto se reanudarian las disputas en la Iglesia
cristiana, la cual, asi dividida, no presentaria para é un peligro serio. A la vez, Juliano
prometié grandes ventgjas a los cristianos que renegasen del cristianismo. Hubo muchas
abjuraciones. San Jerénimo llamé a este modo de obrar de Juliano “una persecucion
dulce, que atraia al sacrificio més que obligaba a él”. Pero los cristianos iban siendo
alejados gradualmente de la administracion y del gército. En su lugar se nombraban
paganos. El famoso labaro de Constantino, que servia de estandarte a las tropas, fue
destruido, y las cruces que brillaban en las ensefias militares quedaron substituidas por
emblemas paganos.

El golpe mas sensible lo asest6 a cristianismo la reforma de la ensefianza. El primer
edicto a respecto versd sobre e nombramiento de profesores en las ciudades
principales del Imperio. Los candidatos debian ser elegidos por las ciudades, pero la
ratificacion correspondia al emperador, que podia asi rechazar los profesores que no
guisiera. Antes, e nombramiento de profesores correspondia solo a las ciudades. Méas
importante es el segundo edicto, que se ha conservado en las cartas de Juliano: “Todos
—dice tal edicto— los que se consagren a la ensefianza, deben ser de buena conductay
no tener en su corazon opiniones contrarias alas del Estado”.

Por “opiniones conformes a las del Estado” ha de entenderse evidentemente la
opinién pagana del propio emperador. El edicto declara absurdo que las personas que
explican a Homero, Hesiodo, Demdstenes, Herodoto y otros escritores antiguos nieguen
los dioses reverenciados por éstos. “Les degjo la eleccién —dice Juliano en su edicto— o
de no ensefiar |o que crean peligroso, o, si quieren continuar sus lecciones, de comenzar
por convencer a sus discipulos de que ni Homero, ni Hesiodo, ni ninguno de los
escritores a quienes comentan y a quienes acusan a la vez de impiedad, de locura, de
error hacia los dioses, son tales. De otro modo, y pues viven de los escritos de esos
autores y de ellos sacan su retribucién, es menester confesar que dan pruebas de la mas
sordida avaricia y que estan prestos a soportarlo todo por unas cuantas dracmas. Habia
hasta ahora muchos motivos para no visitar los templos de los dioses, y e temor que
reinaba por doquier justificaba el dissimulo de las verdaderas ideas que se formaban
sobre los dioses; hoy que los dioses nos han devuelto la libertad, es una falta de sentido,
a mi juicio, ensefiar a los hombres lo que no se considera verdad. S los profesores
tienen por sabios a los escritores que explican y comentan, es preciso gue todos ellos
imiten sus sentimientos de piedad hacia los dioses, y s creen gque los dioses venerados
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son falsos, vayanse alasiglesias de los galileos ainterpretar aMateo y aLucas... Tal es
la ley general para los jefes y los profesores’. Respecto a los obstinados “es justo
atenderlos contra su propia voluntad, como a los locos; que sean, pues, perdonados los
gue padecen esta enfermedad, porque, segun creo, vale més instruir a los locos que
castigarlos’.

Amiano Marcelino, amigo y compafiero de armas de Juliano, habla asi de este
edicto: “(Juliano) prohibi6 alos cristianos ensefiar laretéricay la gramatica, a menos de
gue no reverenciasen a los dioses’. En otros términos, a menos de que no se hiciesen
paganos.

Algunos suponen, fundandose en las indicaciones de los escritores cristianos, que
Juliano publicé un nuevo edicto que prohibia alos cristianos, no slo la ensefianza, sino
también el estudio en las escuelas publicas. Asi, San Agustin, escribe: “Juliano, que
prohibi6 a los cristianos la ensefianza y €l estudio de las artes liberales, ¢no persiguio a
lalglesia?’

Pero no poseemos €l texto de ese segundo edicto. Puede incluso no haber existido.
En cambio, es cierto que & primer edicto, que prohibia a los cristianos la ensefianza,
provocd indirectamente la prohibicién de estudiar. A contar de la publicacién de ese
edicto, los cristianos debian enviar a sus hijos a las escuelas de gramética y retérica
paganas. La mayor parte de los cristianos se abstuvo de ello, pensando que a cabo de
una o dos generaciones de esa ensefianza pagana, la juventud cristiana habria retornado
al paganismo. Pero, por otra parte, s los cristianos no recibian cierta instruccion
general, iban a convertirse normalmente en inferiores a los paganos. Asi, € edicto de
Juliano —aun siendo Unico— contenia para los cristianos una importancia capital, y
hasta presentaba para su porvenir un peligro muy grave. Gibbon ha notado con razon
gue “los cristianos recibieron la prohibicion directa de ensefiar e indirectamente la
prohibicion de estudiar, dado que no podian (moralmente) frecuentar las escuelas
paganas’. Gran numero de retéricos y graméticos cristianos prefirieron abandonar sus
catedras a abrazar €l paganismo por diferenciaa emperador. Entre los mismos paganos,
el edicto de Juliano fue aceptado de diverso modo. El escritor pagano Amiano
Marcelino escribe al respecto: “Se debe pasar en silencio el acto cruel por el que Juliano
prohibid alos profesores cristianos ensefiar laretéricay la gramética’.

Es interesante observar como reaccionaron los cristianos ante el edicto de Juliano.
Algunos se regocijaron ingenuamente porgue, segun ellos, el emperador dificultaba a
los cristianos € estudio de los escritores paganos. Para sustituir la literatura pagana
prohibida, los escritores cristianos de la época, sobre todo A polinar €l Viejo y Apolinar
el Joven, padre e hijo, concibieron la idea de crear para la ensefianza escolar una
literatura cristiana. Asi, adaptaron los salmos a la manera de las odas de Pindaro;
transcribieron el Pentateuco (los cinco libros de Moisés) en hexametros; hicieron lo
mismo con el Evangelio en didlogos platénicos... Nada nos ha llegado de obras tan
insdlitas. Es notorio que semegjante literatura no podia tener valor duradero, y
desapareci6 cuando, con la muerte de Juliano, fue abandonado €l edicto de éste.

En @ verano de 362, Juliano emprendid un vigje a las regiones orientales del
Imperio y llegd a Antioquia, donde la poblacién, segin los propios términos del
emperador, “preferia e ateismo”, es decir, era cristiana. Incluso en medio de las
ceremonias oficiales se advirtié, y a momentos se vio manifestarse, a mas de alguna
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frialdad, una hostilidad mal contenida. La estancia de Juliano en Antioquia fue esencial,
porque le convencié de las dificultades de su obray hasta de laimposibilidad en que se
hallaba de realizar la proyectada restauracion del paganismo. La capital de Siria acogi6
con frialdad los conceptos de su huésped imperial. En ese sentido, € relato del propio
Juliano, en su obra satirica Misopogon, o “El odiador de la barba’?, presenta vivo
interés. En la gran ceremonia pagana del templo de Apolo, en Dafne, en los arrabales de
Antioquia, pensaba Juliano encontrar una multitud enorme, una gran cantidad de
ofrendas animales, libaciones, incienso y otros atributos de las grandes fiestas paganas.
Pero, al llegar al templo, Juliano, con gran sorpresa, ho encontrdé mas que un sacerdote

gue tenia en lamano, para e sacrificio, un Unico ganso.

El relato de Juliano, reza: “En el décimo mes (que asi contais), al cual creo que
llamais Loos, hay una fiesta cuyo origen se remonta a nuestros antepasados, en honor
de ese dios (Helios, Sol, Deus, Apolo), y € deber ordenaba mostrar nuestro celo
visitando Dafne. Asi, me encaminé a ese lugar a toda prisa, desde € templo de Zeus
Kasios, pensando que en Dafne a menos podria regocijarme la vista de vuestra
prosperidad y del espiritu publico. Y yo imaginaba en mi &nimo el género de procesion
gue habria, como un hombre que tiene visiones en un suefio; imaginaba las bestias del
sacrificio, las libaciones, los coros en honor del dios, € incienso y los jovenes de
vuestra ciudad arededor del altar, sus amas ornadas todas de santidad y ellos mismos
ataviados con blancos y espléndidos vestidos. Pero cuando entré en e santuario no
encontré ni incienso, ni siquiera un dulce, ni la més pequefia bestia para el sacrificio. De
momento quedé sorprendido y pensaba que estaba ain en €l exterior del templo, que
Vosotros esperabais mi sefial y que me haciais este honor por ser yo gran pontifice. Pero
cuando comencé a informarme del sacrificio que la ciudad tenia intencion de ofrecer
para celebrar la fiesta anual en honor del dios, €l sacerdote me contestd: “Y o he traido
conmigo de mi propia casa un ganso para ofrendarlo al dios, pero la ciudad hoy no ha
hecho preparativo alguno”.

Antioquia, pues, no habia respondido a la llamada del paganismo. Hechos
semejantes irritaban al emperador y excitaban su odio contra los cristianos. Sus
relaciones con ellos hicieron mas tensas después del incendio del templo de Dafne, que
se les atribuyd. Juliano, exasperado, ordend, por via de castigo, que se cerrase la
principal iglesia de Antioquia, la cual fue a la vez sagueada y profanada. Parecidos
sucesos ocurrieron en otras ciudades. La tension alcanzd su punto agido. Los
cristianos, por su parte, destrozaron las iméagenes de los dioses. Algunos representantes
delalglesia sufrieron el martirio. Una completa anarquia amenazaba al Imperio.

En la primavera del 363, Juliano, saliendo de Antioguia se puso en campafia contra
los persas. En esa expedicion fue herido por una jabalina y, llevado a su tienda,
sucumbid ali. No se supo con certeza quién habia herido a emperador. Més tarde
nacieron al propdésito varias leyendas. Entre éllas figura la versiéon de que Juliano murié
a manos de los cristianos. Los historiadores cristianos nos relatan la famosa leyenda
segun la cua el emperador, [levandose lamano alaheriday retirandola llena de sangre,
esparcio ésta al aire, diciendo a la vez: “iTu has vencido, Galileo!” En la tienda del
emperador, se reunieron a su cabecera sus amigos Yy los jefes del gército, a quienes

2 Juliano llevaba larga barba, lo que no era costumbre de los emperadores, y la gente solia tomarlo a
irrision. Sobre el Misopogon v. G. Negri (la mayor parte del Misopogon va traducida en esa obra).
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dirigié un dltimo adiés. Sus postreras palabras nos han llegado por intermedio de
Amiano Marcelino (XXV, 3, 15-20), El emperador hace en €ellas una apologia de su
vida y su actividad. Espera, con serenidad filosofica, la muerte inevitable. Al fin,
cuando disminuyen sus fuerzas, expresa, sin indicar heredero, el deseo de que le suceda
un buen emperador. Quienes le rodean lloran; é, moribundo, |es reprende suavemente y
dice que es indigno llorar a un emperador que esta en paz con € cielo y con las
estrellas.

Juliano falleci6 el 26 de junio del 363, a medianoche. Contaba 32 afios. El famoso
retorico Libanio compara su muerte a la de Socrates.

El gército dio la corona a Joviano, jefe de la guardia y cristiano partidario de la
confesion de Nicea. Obligado alapaz por € rey de Persia, Joviano tuvo que concluir un
mal tratado, cediendo al enemigo algunas provincias romanas de la orilla oriental del
Tigris.

La muerte de Juliano fue acogida por los cristianos con alegria. Los escritores
cristianos trataban al emperador difunto de “dragon” del “Nabucodonosor”, de
“Herodes’ y de “monstruo”.

Juliano ha degjado una serie de obras que permiten estudiar muy intimamente su
interesante personaidad. El centro de su sistema religioso es el culto del sol, y sus
conceptos se halan bajo € influjo directo del culto pérsico del dios de la luz, Mitra, y
de las ideas platénicas, deformadas en aquella época. Desde su primera infancia,
Juliano habia amado la naturaleza 'y sobre todo el cielo. En su disertacion sobre el Sol
Rey, la fuente principal que poseemos sobre la filosofia religiosa, escribe que desde su
primera juventud sintié un amor violento por los rayos del astro divino. No solo queria
fijar sus miradas en é durante e dia, sino que, en las noches claras, abandonaba todas
sus ocupaciones para poder admirar las bellezas del cielo. Absorto en esta
contemplacion, no oia alos que le hablaban, y |legaba hasta a perder la conciencia de si
mismo. Su teoria religiosa, expuesta con bastante oscuridad, se atiene ala existencia de
tres mundos bajo la forma de tres soles. El primer sol es €l sol supremo, la idea del
Todo, una unidad moral inteligible (??2??). Es e mundo de la verdad absoluta, el
reino de los principios primitivos y de las causas primeras. EI mundo tal como se nos
aparece, y € sol aparente, no son sino un reflggo del primer mundo, y un reflgo

obtiene latriada de los soles; inteligible o espiritual, inteligente y sensible o material. El
mundo pensante es € reflgo del mundo concebible o espiritual, y sirve a su vez de
modelo a mundo sensible, que de este modo resulta el reflego de un reflgo, la
reproduccion en segundo grado del modelo absoluto. El sol supremo, es, con mucho,
inaccesible @ hombre. Por tanto, Juliano concentra toda su atencion sobre e sol
inteligente, intermediario entre los otros dos, y, [lamandolo sol rey, lo adora.

A pesar de su entusiasmo, Juliano comprendié bien que la restauracion del
paganismo presentaba dificultades enormes. Escribié en una carta: “Tengo necesidad de
muchos aliados para volver alevantar |0 que ha caido tan bajo”. Pero Juliano no se daba
cuenta de que el paganismo caido no se podia levantar porque estaba muerto. Asi, su
tentativa estaba destinada con anticipacion al fracaso. “ Su obra —dice Boissier— podia
fracasar; el mundo no tenia en ello nada que perder.
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Aquel heleno entusiasta, dice Geffcken, fue un semi-oriental. Otro bidgrafo de
Juliano, escribe: “El emperador Juliano es como una aparicion fugitiva y luminosa
sobre el horizonte tras el cual ha desaparecido ya la estrella de esa Grecia que fue para
él latierra sagrada de la civilizacion, la madre de cuanto era bello y bueno en el mundo;
de esa Grecia a la que é llamaba, con devocién y entusiasmo filiales, su sola patria
verdadera’.

La Iglesiay el Estado al final del siglo V. Teodosio € Grande. El triunfo del
cristianismo.

Bajo @ sucesor de Juliano, Joviano (363-364), cristiano convencido y niceista, fue
restaurado el cristianismo. Pero tal medida no significo una persecucion para los
paganos. El temor que éstos sintieran a ser nombrado el nuevo emperador resulté falto
de fundamento. Joviano se propuso, tan solo, restaurar € estado de cosas anterior a
Juliano. Se proclamd lalibertad religiosa. Se permiti6 abrir templos paganos y sacrificar
en ellos. A pesar de sus convicciones niceas, Joviano no adopté medida alguna contra
los adeptos de otras tendencias religiosas. Los desterrados que pertenecian a las
diversas “corrientes’ del cristianismo, fueron llamados. El |abaro reaparecio en los
campamentos. Joviano no reind mas que algunos meses, pero su actividad en el
dominio religioso dejé mucha impresion. Filostorgio, historiador cristiano de tendencias
arrianas, que escribio en €l siglo V, observa: “Joviano restaurd en las iglesias el antiguo
estado de cosas, y las libré de los ultrajes que las habia hecho sufrir el Apéstata’.
Joviano murid de repente en febrero del 364. Tuvo por sucesores a Valentiniano | (364-
375) y su hermano Vaente (364-378), que se repartieron el gobierno del Imperio.
Valentiniano se reservo el gobierno de la mitad occidental del Imperio y dio a Valente
el Oriente.

En cuestiones de fe, ambos hermanos se atenian a principios opuestos. Mientras
Valentiniano era mas bien partidario del concilio de Nicea, Valente era arriano. Pero su
niceismo no haciaintolerante a Vaentiniano, y bajo su reinado existio la mas completa
y mas segura libertad de opinion. A su exaltacién al poder publicd unaley segun la cual
todos tenian “libertad plena y entera de rendir culto al objeto que desease su
conciencia’. El paganismo gozo de cierta tolerancia. No obstante, Vaentiniano mostré
en toda una serie de medidas que era un emperador cristiano. Asi, restaurd los
privilegios concedidos al clero por Constantino el Grande.

Valente sigui6 otro camino. Partidario de la tendencia arriana, mostrose intolerante
con los demas cristianos, y s bien sus persecuciones no fueron muy severas ni muy
sistematicas, no por eso la poblacién de la mitad oriental del Imperio dejo de atravesar
bajo el reinado de Vaente tiempos agitados.

En el exterior, los dos hermanos hubieron de sostener una encarnizada lucha con los
germanos. Sabido es que Valente encontré muerte prematura peleando con los godos.
Pero el problema germanico en los comienzos de la historia de Bizancio sera expuesto
en el préximo capitulo.

En Occidente, sucedié a Vaentiniano su hijo Graciano (375-383), y a la vez €
gjército aclamé a su semihermano Valentiniano I, nifio de cuatro afios (375-392). A la
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muerte de Vaente (378), Graciano nombr6 augusto a Teodosio y le dio el gobierno de
lamitad oriental del Imperio y delamayor parte delalliria.

S se prescinde de Valentiniano 1, joven y sin voluntad y que no desempefio papel
alguno, aunque se inclind hacia € arrianismo, e Imperio abandoné en definitiva, con
Graciano y Teodosio, laviade latoleranciay se puso al lado del Simbolo de Nicea. En
ello, Teodosio, emperador de Oriente, a quien la historia ha dado el sobrenombre de
Grande (379-395), tuvo una intervencion capital. A su nombre esta indisolublemente
ligada la idea del triunfo del cristianismo. Era partidario resuelto de la fe que habia
elegido y no cabia esperar, bajo su reinado, tolerancia para el paganismo.

La familia de Teodosio se habia distinguido desde la segunda mitad del siglo IV,
merced al padre de Teodosio e Grande, llamado Teodosio también, y que habia sido
uno de los mas brillantes generales de la mitad occidental del Imperio bgjo Valentiniano
I. Nombrado augusto por Graciano en e 379 y colocando a la cabeza del Oriente,
Teodosio, que tenia tendencias cristianas, pero que no habia sido bautizado adn, 1o fue
al afo siguiente en Tesaldnica, en e curso de una breve dolencia, gracias al interés del
obispo de la ciudad, Ascolio partidario del niceismo.

Teodosio se hall6 ante dos dificiles tareas. restablecer la unidad interior del Imperio,
desgarrado por querellas religiosas a causa de la existencia de multiples corrientes de
tendencia diversa, y salvar al Imperio de la presion continua de los barbaros
germanicos, concretamente de los godos, que amenazaban a la sazén la misma vida del
Imperio.

Hemos visto que € arrianismo habia ejercido bajo e predecesor de Teodosio un
papel preponderante. Después de la muerte de Vaente, y sobre todo en € corto
interregno provisional que precedio a la exaltacidn de Teodosio a poder, los conflictos
religiosos se habian reavivado, tomando a veces formas muy violentas. Taes
turbulencias y disputas se manifestaban sobre todo en la Iglesia de Oriente y en
Constantinopla. Las disensiones dogmaticas rebasaban €l restringido circulo del cleroy
se extendian a toda la sociedad de la época penetrando la multitud y Ilegando alacalle.
La cuestion de la naturaleza del Hijo de Dios, se discutia con pasion extraordinaria,
durante la segunda mitad del siglo IV, en todas partes, en los concilios, en las iglesias,
en el palacio imperial, en las cabafas de los eremitas, en plazas y mercados. Gregorio,
obispo de Nisa, habla no sin sarcasmo, hacia la segunda mitad del siglo 1V, de la
situacion surgida de ese estado de cosas: "Todo esta lleno de gentes que discuten
cuestiones ininteligibles, todo: las calles, los mercados, las encrucijadas... S se
pregunta cuantos 6bolos hay que pagar, se os contesta filosofando sobre lo creado y 1o
increado. Se quiere saber € precio del pan y se os responde que el Padre es mas grande
gue e Hijo. Se pregunta (a los demds) por su bafio y se os replica que € Hijo ha sido
creado de laNada’.

Con € advenimiento de Teodosio, las circunstancias cambiaron mucho. A raiz de su
llegada a Constantinopla, el emperador hizo al obispo arriano la propuesta siguiente:
gue abdicara el arrianismo y se alinease en e niceismo. Pero € obispo se negb a
obedecer y prefirié ausentarse de la capital y celebrar reuniones arrianas extramuros de
Constantinopla. Todas lasiglesias de la ciudad fueron entregadas a los niceanos.

Teodosio se hallé ante e problema de la regularizacién de sus relaciones con
heréticos y paganos. Ya bgjo Constantino, la Iglesia catdlica (es decir, universal,
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“Ecclesia Catholica’) se habia opuesto alos hergjes, A partir de Teodosio, la distincion
entre “catdlico” y “herético” fue definitivamente establecida por laley. Con €l término
de catdlico se entendid desde entonces partidario de la fe niceana y los representantes
de todas las demés tendencias religiosas fueron calificados de heréticos. Los paganos
guedaron incluidos en una categoria especial.

Al declararse niceano convencido, Teodosio entablé una lucha encarnizada contra
los heréticos y paganos. Los castigos que les infligié acrecieron progresivamente. En
virtud del edicto de 380, no debian llamarse “cristianos catélicos’ mas que quienes, de
acuerdo con la ensefianza apostdlica y la doctrina evangélica, creian en la Trinidad del
Padre, del Hijo y del Espiritu Santo. Los demas, aquellos “insensatos extravagantes’
gue seguian las doctrinas heréticas, no tenian el derecho de llamar Iglesiaa su reunién e
incurrian en graves castigos. Con este edicto, al decir de un sabio historiador, “Teodosio
fue @ primero de los emperadores que reglamento en su propio nombre, y no en €l de la
Iglesia, el Cdédigo de las verdades cristianas obligatorias para sus subditos. Otros
edictos de Teodosio prohibieron alos hergjes toda reunion religiosa de caracter pablico
o privado, no siendo autorizadas mas que las reuniones de los partidarios del Simbolo
de Nicea, a quienes debian ser entregadas las iglesias en la capital y en todo el Estado.
Los heréticos sufrieron graves restricciones en sus derechos civiles, como, por gjemplo,
en materia de herencias, testamentos, etc.

Deseoso de restablecer lapaz y € acuerdo en la lglesia cristiana, Teodosio convocd,
en 381, un concilio en Constantinopla. Sélo participaron en é los representantes de la
Iglesia de Oriente. Se califica a ese concilio de segundo concilio ecuménico. Ninguna
de tales reuniones nos ha dejado tan pocos documentos como ésta. No se conocen sus
actas. Al principio incluso no se lallamé concilio ecuménico, y sdlo en €l afio 451 sele
dio sancién oficial. La cuestion principal que, en el dominio de lafe, se discutié en este
segundo concilio, fue la hergjia de Macedonio, €l cual, siguiendo el desarrollo natural
del arrianismo, demostraba la creacion del Espiritu Santo. El concilio, después de
establecer 1a doctrina de la consubstancialidad del Espiritu con €l Padrey €l Hijo, y tras
condenar a macedonismo o doctrina de Macedonio, y una serie de otras hergjias
relacionadas con e arrianismo, confirmaba el Simbolo de Nicea, en lo concerniente a
Padrey al Hijoy le afiadia un articulo sobre el Espiritu Santo.

Esta adicion establecia solidamente el dogma de la identidad y consubstancialidad
del Padre, € Hijoy e Espiritu Santo. Pero dada, la penuria e imprecision de nuestros
conocimientos sobre tal concilio, algunos sabios de Europa occidental han emitido
dudas sobre el Simbolo de Constantinopla, que, sin embargo se cambi6 en el simbolo
més rapi damente extendido e incluso el Unico oficial en todas las confesiones cristianas,
apesar de ladiversidad dogmética de éstas. Se ha declarado que este simbolo, no fue €
resultado de los trabagjos del segundo concilio; que este no lo compuso ni lo pudo
componer, y gue, por tanto, semejante simbolo es apdcrifo. Otros pretenden que fue
compuesto antes o después de dicho concilio. Pero la mayoria de los historiadores —
sobre todo la escuela rusa— demuestran que & Simbolo de Constantinopla fue
efectivamente compuesto por los Padres del segundo concilio, si bien no quedd
reconocido hasta la victoria de la ortodoxia en Calcedonia.

También a segundo concilio correspondié fijar e rango del patriarca de
Constantinopla en relacion a obispo de Roma. El tercer canon del concilio declara:
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“Que €l obispo de Constantinopla sea € primero después del obispo de Roma, porque
Constantinopla es la nueva Roma’. Asi, €l patriarca de Constantinopla ocup6 entre los
patriarcas € primer lugar después del de Roma. Semegjante distincién no podia ser
aceptada por otros patriarcas de Oriente, mas antiguos. ES interesante notar la
argumentacion del tercer canon, que define la jerarquia eclesidstica del obispo de
Constantinopla segun la situacion de la ciudad, capital del Imperio.

El tedlogo Gregorio de Nacianzo, que, elegido para la sede episcopa de
Constantinopla, habia cumplido un importante papel en la capital a principio del
gobierno de Teodosio, no pudo resistir a los multiples partidos gue lucharon contra él
en el concilio, y pronto hubo de algjarse de éste y abandonar su sede, asi como la propia
Constantinopla poco tiempo después. En su lugar fue elegido un laico, Nectario, que no
poseia conocimientos teoldgicos profundos, pero que sabia entenderse con €
emperador. Nectario pasd a presidir € concilio, e cual concluyd sus tareas en € estio
de 381.

La actitud de Teodosio respecto al clero en general, es decir, a clero catdlico o
niceista, fue la siguiente: conservé y hasta amplié los privilegios que en el campo de las
cargas personales, tribunales, etc., habian sido concedidos a obispos y clérigos por los
emperadores precedentes, pero a la vez se esforzd en tornar semejantes privilegios
inofensivos para los intereses del Estado. Asi, Teodosio, por un edicto, obligd a la
Iglesia a soportar ciertas cargas extraordinarias del Estado (“extraordinaria munera”).
Se limitd, en razén de los frecuentes abusos, la extensién de la costumbre de acogerse a
lalglesia como a un asilo que protegia al culpable de la persecucion de las autoridades,
y fue prohibido a los deudores a Estado tratar de substraerse a sus deudas refugidndose
en los templos. Al clero le fue vedado ocultarlos.

Teodosio tenia la firme voluntad de organizar por si mismo todos los asuntos de la
Iglesia, y en general 1o consiguid. No obstante, tropez6 con uno de los representantes
mas ilustres de la Iglesia de Occidente: Ambrosio, obispo de Milan. Teodosio y
Ambrosio encarnaban dos puntos de vista diferentes sobre las relaciones de la Iglesiay
el Estado. El primero era partidario de la superioridad del Estado sobre la Iglesiay €l
segundo pensaba que los asuntos de la Iglesia se abstraian a la competencia del poder
secular. El conflicto estallé con motivo de las matanzas de Tesal dnica. En esta populosa
y rica ciudad, la falta de tacto de jefe de los germanos, numerosos destacamentos de los
cuales estaban acantonados alli, hizo estalar una sedicién entre los moradores,
exasperados por las violencias de los soldados. El jefe germano y varios de sus hombres
resultaron muertos. Teodosio, que sentia las mejores disposiciones hacia |os germanos
(algunos de los cuales ocupaban grados altos en sus gjércitos), se enfurecio y se vengo
de TesalOnica con una sangrienta matanza de sus habitantes, sin distincion de edad ni
sexo. La orden del emperador fue ejecutada por los germanos. Pero este acto cruel del
emperador no quedd impune. Ambrosio excomulgd al emperador, quien, a pesar de su
poder y autoridad, hubo de confesar en publico su pecado y cumplir humildemente la
penitencia que le impuso Ambrosio. Mientras durd tal penitencia, Teodosio no llevo
ropas reales.

En tanto que mantenia una lucha implacable contra los hergjes, Teodosio no degjaba
de tomar medidas decisivas contra los paganos. Con una serie de decretos prohibid
sacrificar, buscar presagios en las entrafias de los animales y frecuentar los templos
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paganos. Como consecuencia de tales medidas, los templos paganos se cerraron. Los
edificios sirvieron a veces para menesteres del Estado. Otras, los templos paganos, con
todas las riquezas y tesoros artisticos que contenian, fueron demolidos por un
populacho fanatico. Nos consta la destruccion, en Alegjandria, del famoso templo de
Serapis, 0 Serapeion, centro del culto pagano en aguella ciudad. El dltimo edicto de
Teodosio contra los paganos, emitido € 392, prohibia de manera definitiva los
sacrificios, las libaciones, las ofrendas de perfumes, las suspensiones de coronas, |0s
presagios. Alli se trataba a la antigua religion de “supersticion gentilicia’. Todos los
violadores del edicto eran declarados culpables de lesa majestad y de sacrilegio,
amenazandoseles con penas severas. Un historiador [lam6 a edicto de 392, “el canto
funebre del paganismo” .

Con este edicto termind la lucha sostenida por Teodosio contra €l paganismo en
Oriente.

En Occidente, € episodio més célebre de lalucha entablada contra e paganismo por
los emperadores Graciano, Vaentiniano Il y Teodosio se produjo a ser quitado del
Senado romano €l altar de la Victoria. Retirado dicho altar ya una vez, por Constantino,
como hemos visto, habia sido reintegrado por Juliano. Los senadores, que seguian
siendo semipaganos, vieron en aquello € fin de la pasada grandeza de Roma. Se envié
al emperador un orador pagano, €l famoso Simaco, para pedir la restitucion del altar al
Senado. Como dice Uspenski, aguel fue “el tltimo canto del paganismo moribundo que,
timida y plafideramente, pedia gracia a joven emperador (Valentiniano Il) para la
religion a la que sus antepasados debian su gloriay Roma su grandeza’. La mision de
Simaco no triunfo. El obispo de Milan, Ambrosio, se mezcl6 en € asunto y obtuvo la
victoria.

En 393 se celebraron por Ultima vez los Juegos Olimpicos. Se transportaron a
Constantinopla desde Olimpia diversos monumentos antiguos, entre ellos la famosa
estatua de Zeus gjecutada por Fidias.

La politica religiosa de Teodosio se distingue claramente de la de sus predecesores.
Estos ultimos se habian unido atal o cua forma de cristianismo, o a paganismo (como
Juliano), adoptando cierta tolerancia para las opiniones o creencias gjenas. La igualdad
de las religiones existia “de jure’. Teodosio se situd en una posicién diferente. Aceptd
la férmula de Nicea como la Unica justa, y le dio fundamentos legales prohibiendo por
completo las otras tendencias religiosas del cristianismo, y €l paganismo también.

Con Teodosio, se vio en €l trono romano a un emperador que consideraba la Iglesia
y las opiniones religiosas de sus subditos como asunto de su competencia. No obstante,
Teodosio no consiguio dar ala cuestion religiosa la solucion que deseaba, esto es, crear
una lglesia niceista y Unica. No solo continuaron las disputas religiosas, sino que se
multiplicaron y ramificaron, dando, en el siglo V, origen a una actividad religiosa
desbordada y ferviente. Pero sobre €l paganismo si consiguié Teodosio una victoria
completa. Su reinado presencio la solidificacion institucional del cristianismo. El
paganismo, perdiendo la facultad de manifestarse abiertamente, dgjé de existir como
entidad organizada. Cierto que quedaron paganos, pero eran solo familias o individuos
aislados, que guardaban en secreto los amados objetos del legado de una religion
muerta.
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Teodosio no incomodd a la escuela pagana de Atenas, que continud existiendo y
haciendo conocer a sus auditores las obras de |a literatura antigua.

El problema germanico (godo) en € siglo V.

La cuestion candente que gravitaba sobre el Imperio afinesdel siglo IV eraladelos
germanos, y en especia lade los godos.

Los godos, que al principio de la era cristiana vivian en €l litoral meridional del mar
Baltico, emigraron, probablemente afines del siglo Il y por causas dificiles de precisar,
alos paises del sur de la Rusia contemporanea. Llegaron hastalas orillas del mar Negro
y ocuparon €l territorio comprendido entre el Don y el Danubio inferior. El Dniéster
dividia alos godos en dos tribus: los godos del este u ostrogodos, y 10s godos del oeste
o visigodos. Como todas las demas tribus germanas de la época, los godos eran
verdaderos bérbaros, pero se encontraron, en la Rusia meridional, en condiciones muy
favorables parala civilizacion. Todo €l litoral septentrional del mar Negro habia estado,
desde mucho antes de la era cristiana, cubierto de ricos focos de civilizacion, de
colonias griegas cuya influencia, a juzgar por los datos arqueoldgicos, se habia
remontado bastante lejos hacia €l norte, en el interior del pais, y se hacia sentir en
aguellas regiones desde muchisimo tiempo atras. En Crimea se hallaba €l opulento y
civilizado reino del Bosforo o Cimerio. Gracias a su contacto con las antiguas colonias
griegas y con €l reino del Bosforo, los godos recibieron algin influjo de la civilizacion
antigua, mientras, por otra parte, entraban en contacto también con € Imperio romano
en la peninsula balcanica. Mas tarde, cuando aparecieron en la Europa occidental, los
godos eran ya un pueblo gque superaba sin duda en civilizacion a las otras tribus
germanicas de la época.

La actividad de los godos, afincados en las estepas de |la Rusia meridional, tomo en
el siglo Il dos direcciones: por un lado les atraia el mar y las posibilidades que éste les
brindaba de emprender incursiones navales por € litoral del Negro; por otro,
sudoeste, se acercaron ala fronteraromana del Danubio, chocando asi con e Imperio.

Los godos se fijaron primero en € litoral septentrional del mar Negro,
apoderandose, a mediados del siglo 11, de Crimea, y por tanto del reino del Bosforo,
incluido en ella. Empleando los numerosos buques bosforianos, emprendieron, durante
la segunda mitad del siglo 11l una serie de incursiones devastadoras. Pusieron a saco
varias veces @ rico litoral caucasico y las no menos ricas costas del Asia Menor;
avanzaron por €l litoral occidental del mar Negro hasta e Danubio y, atravesando el
mar, llegaron, por el Bosforo, la Propontide (mar de Mamara) y e Helesponto
(Dardanelos), al Archipiélago. De camino, saquearon Bizancio, Crisopolis (ciudad en la
orilla de Asia, frente a Bizancio, hoy Escutari), Cizico, Nicomediay lasidas del Egeo.
Los piratas godos no se detuvieron en esto, sino que atacaron Efeso, Tesal6nica vy,
acercandose con sus barcos a las costas de Grecia, pusieron a saco Argos, Corinto y
muy probablemente Atenas. Por suerte, se salvaron las obras maestras de esta Ultima
ciudad. La isla de Rodas, Creta'y el mismo Chipre —que no estaba en su itinerario, s
vale la expresion— sufrieron sus incursiones. Pero estas empresas maritimas se
limitaban a saqueos y devastaciones, tras lo cua las naves de los godos volvian a
litoral septentrional del mar Negro. Varias bandas de estos piratas, que se aventuraron
en tierra, fueron aniquiladas o cautivadas por 10s €jércitos romanos.
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Por tierra, las relaciones de los godos con el Imperio produjeron resultados mucho
mas importantes. Aprovechando las turbulencias del Imperio en € siglo 11, los godos,
en la primera mitad de este siglo, comenzaron a franquear el Danubio y a practicar
incursiones en territorio romano. El emperador Gordiano llegd a verse obligado a
pagarles un tributo anual. Esto no les contuvo. Pronto los godos hicieron una nueva
incursiéon en el Imperio, invadiendo Traciay Macedonia. El emperador Decio muri6 en
una expedicion contra ellos (251). El 269, € emperador Claudio logré causarles una
grave derrota cerca de Naisos (Nisch). El emperador hizo gran cantidad de prisioneros,
admitio parte de €ellos en su gército y fijo otra, en calidad de colonos, en las tierras
romanas despobladas. Su victoria sobre los godos valié a Claudio €l sobrenombre de
Goético. Pero a poco, Aureliano, que habia restablecido de momento la unidad del
Imperio (270-275), se vio obligado a ceder alos godos la Dacia, instalando en Mesia la
poblacién romana de esta region. En el siglo IV se veian con frecuencia godos en los
gjércitos romanos. Segun € historiador Jordanes, un destacamento de godos sirvio
lealmente en el gército de Valerio. Los godos alistados en los gjércitos de Constantino
le ayudaron en su lucha contra Licinio. Finalmente los visigodos concluyeron un tratado
con Constantino, obligandose a proporcionarle 40.000 guerreros para las luchas
emprendidas por el emperador contra diversos pueblos. Juliano tuvo también en su
gjército un destacamento de godos.

En €l siglo l1, se desarroll 6 ente los godos de Crimea €l cristianismo, exportado alli
probablemente por los cristianos del Asia Menor hechos prisioneros por los godos en
sus incursiones maritimas. En e concilio de Nicea (325), un obispo godo, Tedfilo,
participd en las discusiones ecuménicas y firmé el Simbolo de Nicea. En € siglo IV,
Wulfila evangeliz6 a otros godos. Wulfila, de origen griego quiza, pero nacido en
territorio godo, habia vivido algin tiempo en Constantinopla. Le consagré obispo un
obispo arriano. De regreso con los godos, Wulfila, durante algunos afios predicd entre
ellos @ cristianismo segun € rito arriano. Para facilitar a los godos e conocimiento de
la Santa Escritura, compuso con ayuda de letras griegas un afabeto godo, y tradujo la
Biblia a godo. La forma arriana del cristianismo recibida por los godos tuvo
considerable importancia en su historia ulterior, ya que, mas tarde, a instalarse sus
tribus en territorios del Imperio romano, su doctrina les impidié fundirse con la
poblacion indigena, que era niceana. Los godos de Crimea siguieron siendo ortodoxos.

Las relaciones amistosas entre |os godos y el Imperio evolucionaron cuando, en 375,
los salvajes hunos, pueblo de origen turco, irrumpieron desde Asia en Europa e
infligieron una cruenta derrota a los ostrogodos. Continuando su empuje hacia el oeste,
comenzaron, en union de los ostrogodos sometidos, a presionar a los visigodos. Este
pueblo, que vivia en los confines del Imperio, no viéndose en situacion de oponerse a
los hunos, que habian aniquilado ya gran nimero de ellos, con sus mujeres e hijos, hubo
de pasar lafronteray entrar en territorio romano. Las fuentes cuentan que los godos, en
la orilla derecha del Danubio, suplicaban alas autoridades romanas, con lagrimas en los
0j0s, que les permitiesen atravesar € rio. Los barbaros ofrecian, si e emperador se lo
autorizaba, instalarse en Traciay Mesia para cultivar la tierra; prometian al emperador
proporcionarle fuerzas militares y se obligaban a obedecer sus mandatos, |0 mismo que
sus suibditos. Una delegacién con instrucciones en tal sentido fue enviada al emperador.
En € gobierno romano y entre los generales hubo una mayoria muy favorable a la
propuesta de instalacion de los godos. Se veia en ella un aumento de la poblacién rural
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y de las fuerzas militares, tan Utiles para € Estado. Los nuevos subditos defenderian €l
Imperio, y los habitantes indigenas de las provincias afectadas, que estaban entonces
sometidos a reclutamiento, substituirian éste por un impuesto en metélico, lo que
aumentaria las rentas estatales.

Triunfé tal punto de vistay los godos recibieron permiso para atravesar €l Danubio.
“Asi fueron acogidos—dice Fustel de Coulanges en su Historia de las instituciones
politicas de la antigua Francia— en territorio romano de cuatrocientos mil a quinientos
mil béarbaros, cerca de la mitad de los cuaes estaban en condicion de empufar las
armas’. Incluso s se aminora esa cifra, queda en pie e hecho de que € nimero de
barbaros establecidos en Mesia era considerable.

Al principio los barbaros vivieron tranquilos. Pero, poco a poco, un cierto
descontento, que gradualmente se torné en irritacion, prendiod en sus filas contra los
generales y funcionarios romanos. Estos Ultimos retenian parte del dinero destinado al
sustento de los colonos y los alimentaban mal. Los maltrataban e insultaban a sus
mujeres e hijos. Incluso mandaron al Asia Menor gran niUmero de godos. Las quejas de
éstos no eran atendidas. Entonces, los barbaros, exasperados, se sublevaron y [lamando
en su ayuda a los alanos y los hunos, penetraron en Tracia y marcharon sobre
Constantinopla. El emperador Valente, que hal laba en guerra con Persia, a tener noticia
del alzamiento de los godos, corrié desde Antioquia a Constantinopla. Se librd batalla
cerca de Adriandpolis el 9 de agosto del 378. Los godos infligieron una derrota terrible
al gjército romano. El propio Valente murio alli. EI camino de la capital quedé abierto a
los godos, que cubrieron toda la Peninsula balcanica, llegando hasta las murallas de
Constantinopla. Pero sin duda no habian concebido un plan general de ataque al
Imperio. Teodosio, sucesor de Valente, logré, con ayuda de destacamentos de godos
mismos, vencer a los barbaros y suspender sus pillges. Este hecho muestra que,
mientras parte de los godos hacia la guerra al Imperio, otra consentia en servir en sus
gjércitos y batirse contra los demas germanos. Después de la victoria de Teodosio,
“volvié la tranquilidad a Tracia, porque los godos que se encontraban alli habian
perecido”, con palabras del historiador pagano del siglo V, Zésimo (Historia nova, 1V,
25, 4). De modo que la victoria de los godos en Adriandpolis no les permiti6 fijarse en
ninguna region del Imperio.

Pero desde esta época empezaron a infiltrarse en la vida del Imperio por medios
pacificos. Teodosio, comprendiendo que no podria vencer por fuerza de armas a los
barbaros instalados en territorio romano, entré en las vias de un acuerdo amistoso,
asociando a los godos a la civilizacion romana y, lo que fue mas importante,
atrayéndoles a su gjército. Poco a poco, las tropas que tenian por mision defender el
Imperio fueron reemplazadas en su mayor parte por compafiias germanicas. Muy a
menudo, los germanos hubieron de proteger al Imperio contra otros germanos.

La influencia de los godos se hizo notar en € mando superior del gércitoy en la
administracién, donde los puestos mas elevados e importantes fueron reservados a los
germanos. Teodosio, que veia en una politica germandfila la paz y la salvaciéon del
Imperio, no comprendia el peligro que ulteriormente pudiera representar para la misma
existencia del Estado € desarrollo del germanismo béarbaro. Es notorio que Teodosio no
debio ver la debilidad de semejante politica, que fallaba en especial por lo concerniente
a la defensa militar del pais. Los godos, que habian tomado de los romanos su arte
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militar, su tactica, su manera de combatir, su armamento, se convirtieron en una fuerza
temible que podia en cualquier instante volverse contra €l Imperio. La poblacion
indigena grecorromana, relegada a segundo plano, sintié vivo descontento contra €l
predominio de los godos. Se hizo sentir un movimiento antigermano que podia producir
muy graves complicaciones internas.

En 395, Teodosio murié en Mildn. Su cuerpo, embalsamado, fue conducido a
Constantinopla y enterrado en la iglesia de los Santos Apdstoles. Teodosio dejaba dos
hijos, muy jovenes todavia, que fueron reconocidos como sus sucesores. Arcadio y
Honorio. Arcadio recibi6 el Oriente; Honorio, € Occidente.

Teodosio no habia conseguido los resultados buscados en |a dobl e tarea que se habia
propuesto. El segundo concilio ecuménico, que proclamo la preeminencia del niceismo
en el cristianismo, no logro restablecer la unidad de la Iglesia. El arrianismo, en sus
diferentes manifestaciones, siguié subsistiendo y su desarrollo cred nuevas corrientes
religiosas que habian de alimentar en € siglo V la vida religiosa y la socia (ésta
intimamente ligada a aquélla), sobre todo en las provincias orientales, en Siriay en
Egipto, 1o que debia tener consecuencias de la més alta importancia para e Imperio.
Teodosio mismo, a dgjar penetrar € elemento germanico en su gercito, al permitir a
aguel elemento arriano adquirir preponderancia, tuvo que hacer concesiones al
arrianismo, abandonando asi €l niceismo integral. Por otra parte, su politica
germandfila, que entregaba a los barbaros la defensa del pais y los cargos mas
importantes de la administracion, dando predominio a los germanos, provocé —ya lo
hemos dicho— profundo descontento e irritacion indigena grecorromana. Los focos
principales de la preponderancia germana fueron la capital la peninsula balcénica y
cierta parte del Asia Menor. Las provincias de Oriente, Siria, Palestina y Egipto no
sintieron aquel yugo. Desde fines del siglo 1V, la influencia de los bérbaros empez6 a
amenazar seriamente la capital y, con €lla, toda la zona oriental del Imperio. De este
modo, Teodosio, que se habia propuesto establecer la paz entre e Imperio y los
barbaros y crear una Iglesia unida y uniforme, fracasd en ambas cosas, dejando a sus
sucesores la mision de resolver aguellos dos compl € isimos problemas.

L os problemas nacionalesy religiososen el sigloV.

El interés de este periodo reside esencialmente en su modo de afrontar e doble
problema nacional y religioso. Por “problema nacional”, o “problema de las
nacionalidades’, entendemos la lucha de éstas entre si en el interior del Imperio, asi
como los conflictos con los pueblos que atacaban desde el exterior.

Parece que el helenismo debiera haber desempefiado en la “pars orientalis’ e papel
de una fuerza unificadora en medio de una poblacién tan dispar; pero de hecho no fue
asi. No obstante, su influjo se habia gjercido en Oriente hasta el Eufrates y hasta Egipto
desde la época de Algjandro de Macedonia 'y sus sucesores. Algjandro habia visto en la
creacion de colonias uno de los mejores medios de implantar € helenismo: se le
atribuye la fundacion de mas de setenta ciudades en Oriente. En cierta medida, sus
sucesores continuaron esta politica. Los limites extremos de la helenizacidn estaban, al
norte, en Armenia; al sur hacia el mar Rojo; a este en Persiay en Mesopotamia. El
helenismo no habia rebasado estas provincias. El principal centro de civilizacion
helenistica era la ciudad egipcia de Alegjandria A lo largo de todo € litoral
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mediterrdneo, y sobre todo en Asia Menor, Siria y Egipto, la civilizacion helénica se
habia impuesto a las demés. De esos tres paises, acaso Asia Menor fuera € més
helenizado. Hacia muchos siglos que sus costas estaban cubiertas de colonias griegas,
desde donde la influencia helena habia irradiado, aungque no sin dificultades, hacia €l
interior del pais.

La helenizacion de Siria era menos profunda. La masa de la poblacién no se hallaba
familiarizada con la lengua griega y seguia hablando sus idiomas indigenas, €l sirioy €
arabe. Un sabio orientalista escribe que “si incluso en una ciudad tan cosmopolita como
Antioquia, el hombre del pueblo hablaba el arameo (es decir, €l siriaco), cabe con buena
razon suponer que en € interior de la provincia e griego no eralalengua de las clases
instruidas, sino solo de los que la habian estudiado especiamente’. Se puede hallar la
prueba palmaria de gque la lengua indigena siria estaba profundamente implantada en
Oriente, en la*“Coleccion de leyes siriorromanadel siglo V™.

El manuscrito sirio més antiguo que de esa coleccidn nos ha llegado esta compuesto
a principios del siglo VI, y por consecuencia antes de Justiniano. Ese texto sirio,
probablemente escrito en la parte nordeste de Siria, es una traduccion del griego. El
original griego no hallegado a nosotros, pero puede deducirse por algunas indicaciones
gue fue redactado hacia € 570. Como quiera que fuese, la traduccién siria vio la luz
cas en seguida de la aparicion del texto original. Ademas del texto sirio, poseemos las
versiones drabe y aramea de tal coleccion legidativa, que, segin todas las
probabilidades, es de origen eclesidstico, ya que analiza con profusion de detales los
articulos del derecho conyugal y sucesorial y hace resaltar osadamente los privilegios
del clero. Pero aqui no nos interesa tanto €l fondo de la coleccion como su gran difusion
y corriente aplicacion en Oriente, en los territorios comprendidos entre Armenia y
Egipto, segin lo prueban las numerosas y diversas versiones de estos documentos, asi
como lo que de ellos han tomado los escritores sirios y arabes de los siglos X111 'y XI1V.
Mas tarde, cuando la legislacion justiniana se hizo, de modo oficial, obligatoria en todo
el Imperio, e Cddigo imperial pareci6 demasiado voluminoso y harto dificil de
comprender para las provincias orientales, y en la practica se siguié empleando la
coleccion siria, que reemplazé a Codex. Cuando, en € siglo VIII, los musulmanes
ocuparon las provincias orientales, aquella legislacion siria tuvo igual difusion bajo €
dominio mahometano. Que tal compendio legislativo fuera traducido a sirio en la
segunda mitad del siglo VI, muestra con claridad que la masa de la poblacién no
conocia €l griego ni € latin y estaba muy afincada alalengua indigenasiria.

En Egipto, a pesar de la existencia de un foco de civilizacién de irradiaciones
universales, como lo era Algjandria, € helenismo no habia afectado tampoco sino a la
clase superior dirigente, laica o eclesiastica. La masa de la poblacién seguia hablando la
lengua indigena copta.

Estos motivos no fueron los Unicos que obraron en e siglo V. El gobierno
encontraba dificultades en las provincias orientales, no sélo a causa de las diferencias
de nacionalidades y razas, sino también porque una aplastante mayoria de la poblacién
sirio-egipcia, y parte de la del Asia Menor oriental, eran profundamente afectas al
arrianismo y sus ramificaciones sucesivas. Asi, la cuestion de las nacionalidades, ya
complgjaen si, se agravo en el siglo V con un problema religioso.
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En las provincias occidentales del Imperio de Oriente, es decir, en la peninsula
balcanica, en la capital y en la parte occidental del Asia Menor, e problema importante
de este periodo fue e problema germanico, que amenazaba, como se ha visto mas
arriba, la misma existencia del Imperio. A mediados del siglo V, después de que €
problema godo se hubo resuelto, hubo motivos para creer que |os salvajes isauricos iban
a ocupar en la capital el puesto de los godos. En la frontera oriental, la lucha contra los
persas continud con algunas interrupciones, mientras en la frontera septentrional de los
Balcanes empezaban las devastadoras invasiones de un pueblo de origen Unico o turco:
los bllgaros.

Arcadio (395-408). L os favoritos.

Arcadio tenia solo diecisiete afios cuando subid al trono. No poseia la experiencia ni
la fuerza de voluntad requeridas por su elevada posicion. Pronto se hallé bajo €
dominio completo de sus favoritos, que monopolizaron todo el poder, haciendo pasar a
primer plano sus intereses propios y los de sus partidarios. El primer favorito que tuvo
influjo sobre & emperador fue Rufino, que, viviendo Teodosio, habia sido preceptor de
Arcadio. Rufino no tardé en ser asesinado. Dos afos después, pasd a ser favorito el
eunuco Eutropio, quien gercié influencia exclusiva sobre e emperador y alcanzé la
cuspide de los honores después que hizo casar a Arcadio con Eudoxia, hija de un
general franco del gército romano. El hermano menor de Arcadio, Honorio, que habia
recibido el Occidente, tenia a su lado, como consgjero designado por su mismo padre, al
valeroso general Estilicon, tipo perfecto del barbaro germano romanizado, que habia
prestado grandes servicios a Imperio luchando contra sus propios compatriotas.

La resolucion del problema goético.

Bajo € reinado de Arcadio, la principal cuestion que se planteé al Imperio fue la
germanica.

Los visigodos, establecidos en € norte de la Peninsula de los Balcanes, estaban
entonces mandados por un nuevo jefe: el ambicioso Alarico € Balto. Al principio del
reinado de Arcadio entraron en Mesia, Tracia y Macedonia e incluso amenazaron la
capital. Merced a la intervencion diplomatica de Rufino, Alarico abandoné la idea de
marchar sobre Constantinopla. La atencién de los godos se volvié a Grecia. Alarico
atravesO Tesaliay por las Termopilas invadié la Grecia central.

En esta época, la poblacion de Grecia, en conjunto, no estaba contaminada todavia, y
€ra, poco mas 0 menos, la que conocieran Pausanias y Plutarco. “Lalengua, lareligion,
las leyes y las costumbres de los antepasados —dice Gregorovius— permanecian casi
invariables en ciudades y campifias. Si bien el cristianismo habia sido reconocido
oficialmente como la religion dominante; si bien € culto de los dioses, prohibido por €l
gobierno, estaba condenado a desaparecer, no por ello la Grecia antigua llevaba menos
el sello mora y artistico del paganismo (gracias a los monumentos de la antigtiedad,
gue habia conservado.)”

~ Ensumarchaa través de Grecia, los godos devastaron y saquearon la Beociay €
Atica. Ocuparon €l puerto de Atenas —el Pireo— pero, por suerte, no pasaron a Atenas
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misma. El historiador pagano del siglo V, Zésimo, se hace eco de una leyenda segin la
cual Alarico, al acercarse con su gjército a las murallas de Atenas, vio erguirse ante €,
armada de punta en blanco, la diosa Atenea y, en pie ante los muros, €l héroe troyano
Aquiles. Atemorizado por tal aparicion, Alarico abandoné la idea de atacar Atenas. Por
lo contrario, el Peloponeso sufrid terriblemente. Los visigodos saguearon Corinto,
Argos, Esparta y varias otras ciudades. Estilicon avanzo para libertar a Grecia
Desembarco con su gjército en €l istmo de Corinto y asi cortdé a Alarico laretirada. No
obstante, €l jefe godo se abrid, con grandes dificultades, camino hacia € norte, y
alcanz6 € Epiro. El emperador Arcadio no titubeé en honrar a devastador de sus
provincias con la elevada dignidad de magister del gército de lliria (“magister militum
per lllyricum”). Tras esto, Alarico dgfé de amenazar €l Oriente y dedicO toda su
atencion altalia

El peligro gbtico no se hacia sentir solo en la peninsula balcanica y en Grecia. El
predominio de los godos se manifestaba todavia, sobre todo a partir de Teodosio €l
Grande, en la capital, donde los grados més altos del gjército y gran nimero de elevadas
funciones civiles habian pasado a manos de los germanos.

Al subir Arcadio al trono, era € partido germanico €l que gercia mas profunda
influencia en Constantinopla. A su cabeza estaba el godo Gainas, uno de los generales
mas valerosos del gército imperial. En torno suyo se agrupaban los militares, en
especial los de origen godo, y los representantes del partido germanico de la capital. El
punto débil del partido consistia en lo religioso, pues ya hemos visto que los godos, en
su mayoria, eran arrianos. El segundo partido que desempefié papel importante en los
anos primeros del gobierno de Arcadio fue el del eunuco Eutropio, el poderoso favorito.
Habiase rodeado Eutropio de ambiciosos y aventureros que perseguian ante todo la
satisfaccion de sus apetitos personales y para e€llo se servian de Europio. Gainas y
Eutropio no podian entenderse. Ambos aspiraban a poder.

Los historiadores advierten la existencia de un tercer partido, hostil por igua alos
germanos y a Eutropio. Este Ultimo partido, a que se habian unido los senadores, los
funcionarios y la mayoria de los miembros del clero, puede ser considerado como una
oposicion que se levantaba, en nombre de la idea cristiana y nacional, contra la
influencia creciente de los barbaros y 1os heréticos. Naturalmente, el favorito, grosero y
avido, no podia despertar simpatias en este tercer partido, €l jefe mas sobresaliente del
cua era Aureliano, prefecto de la ciudad.

Entre los contemporaneos, hubo varios que comprendieron el grave peligro que la
influencia germanica podia acarrear al Imperio. El gobierno mismo llegd a presentir €l
huracan.

Poseemos un documento de altisimo interés que nos muestra de manera vivida €
estado de animo de cierto medios respecto a problema germanico. Hablamos del
tratado de Sinesio Sobre el poder imperial, 0, como a veces se traduce. Este tratado
quiz& fuera presentado a propio Arcadio. Sinesio (370-413), originario de Cirene,
ciudad del Africa del Norte, era un neoplaténico instruido que se convirtio a
cristianismo. En 399 se encaminé a Constantinopla para solicitar del emperador algunos
desgravamenes de impuestos en favor de su ciudad natal. Mas tarde de vuelta a su
patria, fue elegido obispo de Ptolemaida, en Africa del Norte. Durante los tres afios de
su estancia en Constantinopla, Sinesio se dio perfecta cuenta del peligro que hacian
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correr los germanos a Imperio, y compuso €l tratado a que hemos hecho referencia, que
se puede calificar, con expresion de un historiador, de “manifiesto antigermano del
partido nacional de Aureliano”. “Bastard € mas ligero pretexto —escribia Sinesio—
para que los armados (esto es, los barbaros) tomen el poder y adquieran supremacia
sobre los ciudadanos libres”.

“Entonces los civiles deberan combatir contra hombres experimentados al mas alto
punto en el arte militar. Es preciso ante todo apartar (a los extranjeros) de las funciones
superiores y quitarles sus titulos de senadores, porgue lo gue en la antigliedad pasaba a
los ojos de los romanos como el colmo de los honores, se ha convertido en una cosa
abyecta para los extranjeros. Nuestra ineptitud para comprender me sorprende en
muchos casos, pero sobre todo en éste. En toda casa, por mediocre que sea, se puede
encontrar un esclavo escita (es decir, godo); ellos son cocineros, despenseros... Escitas
también los que llevan sillas pequefias a la espalda y las ofrecen a quienes quieren
reposar a aire libre. ¢No es hecho digno de provocar sorpresa en el mayor grado ver a
los mismos barbaros rubios, peinados a la moda eubea, que en la vida privada llenan el
papel de domésticos, darnos 6rdenes en la vida publica? El emperador debe depurar el
gjército; lo mismo, en un montén de granos de trigo, separamos la pgjay cuanto puede
ser nocivo a buen grano. Tu padre, por exceso de clemencia, tratd (a esos barbaros) con
dulzura e indulgencia; él les dio € titulo de aliados; €l les concedi6 derechos politicos,
honores; é generosamente les dond tierras. Pero no han comprendido y apreciado como
convenia la nobleza de este trato. Han visto en ello una debilidad por nuestra parte, y
eso les ha inspirado una arrogancia insolente y una jactancia inaudita. Recluta a
nuestros nacionales en mayor numero, eleva nuestro animo, fortifica nuestros propios
giércitosy cumple lo que el Estado ha menester... Hay que emplear perseverancia. Que
esos bérbaros trabajen la tierra, como en la antigliedad 10os mesenios, que después de
haber abandonado las armas sirvieron de ilotas a los lacedemonios, 0 bien que se vayan
por el mismo camino por € que vinieron y que anuncien alas tribus de la otra orilla del
rio que los romanos no tienen ya la misma dulzura 'y gque entre ellos rige un emperador
joven, de noble corazon”.

La significacién profunda de este notable documento, contemporaneo de |os sucesos
de que se trata, reside en la Gltima recomendacion de Sinesio. Este comprende el peligro
gue amenaza al Imperio por parte de los godos y propone que se los aeje del gército,
gue se recluten tropas nacionales y, tras esto, que se convierta a los bérbaros en
labradores. Si no lo aceptan, que se limpie del ellos € territorio romano, arrojandolos a
otro lado del Danubio, o sea devolviéndolos a su punto de origen.

El jefe més popular del ejército imperial, e godo Gainas, no podia soportar con
calma la influencia exclusiva de Eutropio. Pronto se le presenté ocasion de obrar. En
aguella época, 1os godos instalados por Teodosio e Grande en Frigia (Asia Menor), se
sublevaron a las érdenes de su jefe Tribigildo, y asolaron el pais. Gainas, enviado
contra el rebelde, se aio a éste en secreto. Ambos se ayudaron entre si e infligieron una
derrota a las tropas imperiales enviadas contra Tribigildo. Este y Gainas, duefios ambos
de la situacion, exigieron a emperador que destituyera a Eutropio y se lo entregase. El
favorito tenia contra é a Eudoxia, la mujer del emperador, y al partido de Aureliano.
Asi acorralado, Arcadio hubo de ceder y desterré a Eutropio (399). Pero tal medida no
contentd a los godos victoriosos, que forzaron al emperador a que llamara de nuevo a
Eutropio a la capital, le entregase a la justicia 'y le hiciera gecutar. Tras esto, Gainas
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exigio a emperador que se abandonase uno de los templos de la capital a los godos
arrianos, para que éstos pudiesen celebrar alli su oficio. Contra este proyecto se alz6
Juan Crisbéstomo (Boca de Oro, llamado asi por sus cualidades como brillante orador
gue era) obispo de Constantinopla. Gainas, sabedor de que el obispo tenia a su lado no
solo la capital, sino lo més de la poblacion del Imperio, no insistio.

Instalados en la capital, los godos, en cierta manera, eran arbitros de los destinos del
Imperio. Arcadio y la poblacién de Constantinopla comprendieron la mucha gravedad
de la situaciéon. Por su parte. Gainas, a pesar de sus éxitos, no logré conservar la
preponderancia adquirida. Hallandose una vez ausente de la capital, estallé una
revuelta. Muchos godos fueron muertos. Gainas no pudo volver a Constantinopla, y
Arcadio, que habia recuperado € valor, envidé contra é a un godo fiel, el pagano
Fravitta, que batié a Gainas cuando éste trataba de pasar por mar a Asia Menor. Gainas
se refugi6 en Tracia, donde fue apresado por €l rey de los hunos, quien le hizo cortar la
cabezay la envié como obsequio a Arcadio. Asi se conjuré € grave peligro germanico,
merced a un germano precisamente: el godo pagano Fravitta, que recibio por aguel gran
servicio € titulo de consul. El problema godo quedd, pues, resuelto en el siglo V en
ventgja del gobierno. Las tentativas ulteriores de los godos para recobrar la influencia
perdida no tuvieron importancia alguna.

Juan Crisostomo.

Sobre aquel fondo de complicaciones germanicas resalté la poderosa figura del
patriarca de Constantinopla, Juan Crisdstomo.

En 1926, Baynes escribia. “Es verdaderamente extrafio que no haya ain una
biografia de Crisdstomo digna de este nombre” (Alexandria and Condantinople. A
study in ecclesiastical diplomacy. Journal of Egyptian Archaeology, t. XII, 1926).
Poseemos ahora una detallada biografia de Crisdstomo en dos volUmenes, muy
cuidadosamente documentada y debida a un benedictino, el P. Crisdstomo Baur, Der
heilige Johannes Chrysostomus und seine Zeit (Munich, 1929-30). No he visto
mencionada en ningun sitio la muy detallada biografia de Crisdstomo, provista de
abundantes referencias, que se publica en las Obras Completas de San Juan
Crisdstomo. traducidas por primera vez al francés bajo la direccion de Jeannin, vol. |,
Historia de San Juan Crisostomo (Arras, 1887). V. Tambien N. Turchi, La Civilita
bizantina (Turin. 1915). Este articulo no esta mencionado en la bibliografia dada en €l
libro de Baur, t. I, p. XXXVIII).

Juan, originario de Antioquia, fue discipulo del célebre retérico Libanio. Se
proponia seguir una carrera civil, pero abandonoé tal proyecto después de su conversion.
Entonces se entregd con fervor a predicar en su ciudad natal, donde oficiaba como
sacerdote. El favorito Eutropio, ala muerte del patriarca Nectario, fijé su atencion sobre
Crisdstomo, ya célebre en Antioquia por sus predicaciones. Temiéndose que la
poblacion de Antioquia se opusiese a su marcha, Juan fue llevado en secreto a
Constantinopla. A pesar de las intrigas de Teofilo, obispo de Algandria, Juan fue
consagrado obispo y ocupd la sede patriarcal de Constantinopla el afio 398. La capital
recibid con é un orador notable y valeroso, uno de esos hombres excepcionales cuyas
précticas estdn acordes con sus principios. Predicador de una moraidad severa,
adversario de un lujo excesivo, Juan, convencido niceista, hallé6 entre sus ovejas
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muchos enemigos. Entre ellos figuraba la emperatriz Eudoxia®, amante del lujo y los
placeres y a quien Juan, en sus prédicas publicas, colmaba de reproches, comparandola
a Jezabel y a Herodiadas. Juan adoptd una actitud enérgica ante |os godos arrianos que,
como vimos, exigian, por intermedio de Gainas, unaiglesia para su Oficio. Juan rehuso
categoricamente y los godos hubieron de seguir contentandose con laiglesia que se les
habia otorgado extramuros de la ciudad. Pero Juan se intereso vivamente por la minoria
ortodoxa goda. Les cedi6 unaiglesia en la ciudad, los visitaba a menudo y, ayudado por
intérpretes, conversaba con €llos.

Su firme religiosidad, su intransigencia con todo aquello que se apartara del mensgje
evangélico, su elocuencia severay persuasiva acrecieron progresivamente el nimero de
sus enemigos. Arcadio sufrid la influencia de los tales y se pronuncié abiertamente
contra €l patriarca Juan, quien se retird al Asia Menor. Las turbulencias populares que
produjo el alejamiento del amado pastor, obligaron al monarca a volver allamarle. Pero
no duré mucho la paz entre €l patriarcay € gobierno. La inauguracién de un estatua de
la emperatriz proporciond a Juan materia para un nuevo sermon caustico, en e que
censurd los vicios de aquella mujer. Entonces fue privado de su cargo y sus partidarios
perseguidos. En € 404 se le desterrd a Culcusa, ciudad de Capadocia, donde llego tras
largo y dificil vigie. “Era —dice el mismo Juan— €l lugar més desierto de todo €l
Imperio”. Tres afios después llegé una nueva orden de destierro contra Juan, a que
ahora se enviaba a las legjanas riberas orientales del mar Negro. Encaminandose ali,
murié (407), quien antes de morir pronuncid las siempre recordadas palabras. “Todo
sea paralagloriade Dios’. Tal fin tuvo uno de los méas eminentes representantes de la
Iglesia de la Alta Edad Media. Dej6 tras é un rico legado literario y teoldgico a través
de sus tratados y homilias, donde se halla una pintoresca descripcion de la vida
intelectual, social y religiosa de su época. Defensor obstinado y convencido de los
ideales de la Iglesia apostdlica, no temid oponerse a las exigencias arrianas del
poderoso Gainas. Juan Crisdstomo quedara siempre como uno de los mas atos
gjemplos morales que la humanidad haya nunca visto. “Era —se ha dicho— implacable
para el pecado y lleno de piedad para el pecador” .

La intervencion del Papa y del emperador de Occidente, Honorio, en favor del
perseguido Juan y sus partidarios, no tuvo éxito alguno.

Arcadio murié en 408. Su hijo y sucesor, Teodosio, solo tenia siete afios. Eudoxia,
esposa de Arcadio y madre de Teodosio, habia muerto también en aquella época.

3Actualmente se pone en duda la autenticidad de una fuente extremamente seductora que describe

las relaciones de la emperatriz y Juan y da una idea general de la vida de la Corte bajo Arcadio: Vita
Porphyrii episcopi Gazensis, por Marco Diadcono. V. H. Grégoire y M. A. Kugener: La vie de Porphyre,
évéque de Gaza, est-elle autentique? (Rcvue de I'Université de Bruxeltes, t. XXXV (1929-30), p. 53-
66). Se encontraran largos extractos de esa Vita en Bury, t. |, p. 142-148. Baur considera la Vita como
una de las fuentes mas dignas de confianza. El problema requiere mas amplias investigaciones. (Que
ya han sido realizadas con éxito por los citados profesores de Bruselas Grégoire y Kugener, en su
edicidn y traduccion de la Vita, Paris, 1930).
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Teodosio |1 el Joven (408-450).

Segun € testimonio de algunas fuentes, Arcadio, en su testamento, nombr6 al rey
persa Yezdigerdes | tutor de Teodosio, por temor a que los ciudadanos de
Constantinopla quitasen su trono a Ultimo. Parece que €l rey de Persia habria cumplido
a la letra sus obligaciones y, por intermedio de un agente suyo, protegido a Teodosio
contra las intrigas de quienes le rodeaban. Varios eruditos rechazan la autenticidad de
este relato, pero otros no ven en é nada inverosimil. Ejemplos andlogos se encuentran
en otros periodos de la historiay no hay buenas razones para rechazar la posibilidad.

Las amistosas relaciones que existian a la sazén entre los dos Imperios explican la
situacion excepcionalmente favorable del cristianismo en Persia durante el reinado de
Yezdigerdes |. La tradicion persa, reflgjando e sentir de los magos y de los nobles, le
llama “Apostata’, “Malvado”, amigo de Roma y los cristianos y perseguidor de los
magos. Las fuentes cristianas le celebran, en cambio, por su dulzura'y magnificencia, y
hasta dicen que estuvo a punto de convertirse a cristianismo. En realidad, Y ezdigerdes
I, como Constantino el Grande, tenia ciertas miras politicas y apreciaba la importancia
del elemento cristiano de su Imperio con relacion a sus planes. En 409, los cristianos
fueron formalmente autorizados a adorar en publico a su Dios y restaurar sus templos.
Ciertos historiadores Ilaman a ese decreto € edicto de Milan de la Iglesia cristiana
asiria.

El afio 410 se reunié en Seleucia un concilio donde se organizé la Iglesia cristiana
de Persia. El obispo de Seleucia (Ctesiphon) fue elegido jefe de aquella Iglesia
Ostentaba €l titulo de “ Catholicos’ y debia morar en la capital del Imperio persa.

Los miembros del concilio hicieron la siguiente declaracion: “Suplicamos todos
unadnimemente a Nuestro Sefior misericordioso que aumente los dias del victorioso e
ilustre rey Yezdigerdes, rey de reyes, y prolongue sus afios de generaciones en
generaciones y de edades en edades’.

Los cristianos no gozaron mucho tiempo de esta libertad. Y a en los Ultimos afios del
reinado de Y ezdigerdes se reanudd la persecucion.

Teodosio, desprovisto de talentos de estadista, se interesd poco por €l gobierno.
Durante su reinado se mantuvo, por decirlo asi, al margen de los asuntos publicos.
Tenia verdadera pasién por la vida retirada, vivia en su palacio como en un convento y
consagraba considerable tiempo a la caligrafia, copiando con su bella escritura
manuscritos antiguos. Pero se roded de hombres llenos de talento y energia que
contribuyeron mucho al nombre de su reinado, € cual se distinguid por importantes
acontecimientos en la vida interior del Imperio. Asi, la ciencia moderna ha degjado de
ver en Teodosio |1 un hombre falto en absoluto de voluntad y talento.

Durante toda la vida de Teodosio fue gjercida sobre é una influencia particular por
su hermana, la piadosa Pulqueria, que tenia espiritu de estadista. Gracias a €lla,
Teodosio caso con la hija de un filésofo ateniense, Atenais, quien se dio en el bautismo
el nombre de Eudocia. Esta habia recibido en Atenas una excelente instruccion; poseia
verdadero talento literario y nos ha legado cierto nimero de obras que tratan de
materias religiosas principalmente, pero donde se halla también un eco de los hechos
politicos contemporaneos.
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Bao Teodosio, la “pars orientalis’ del Imperio no tuvo que sostener chogues tan
temibles como la “pars occidentalis’, que atravesaba por entonces una crisis aguda
debida a las invasiones germanas. El jefe visigodo Alarico tomé Roma, la antigua
capital del Estado romano pagano, suceso que produjo intensa impresién en los
contemporaneos. En la Europa occidental y el Africa septentrional se formaron sobre el
territorio romano los primeros estados barbaros. En la “pars orientalis’, Teodosio tuvo
gue luchar contra los salvajes hunos, quienes invadieron el territorio bizantino y
llegaron, en sus devastadoras, incursiones, a pie de las murallas de Constantinopla. El
emperador hubo de pagarles una importante suma y cederles territorios a sur del
Danubio. Las relaciones pacificas que se establecieron a continuacion con los hunos,
motivaron el envio de una embajada al gran campamento huno de Panonia. Al frente de
la embajada iba Maximino. Un amigo de éste, Prisco, que le acompafid a Panonia, ha
dejado una relacion completa de la embajada y una descripcion interesante de la corte
de Atilay de los usos y costumbres de los hunos. Ta descripcion es particularmente
interesante en el sentido de que puede ser considerada un relato, no solo de la vida de
los hunos, sino de las costumbres de los esavos del Danubio medio, a quienes los
hunos habian sometido.

Las disputasreligiosasy el tercer concilio ecuménico.

Los dos primeros concilios ecuménicos habian establecido definitivamente el punto
de que Cristo eraalavez Diosy hombre. Pero esta solucion no satisfacia alos espiritus
avidos de verdad religiosa, los cuales comenzaron a discutir de qué manera convenia
entender en JesUis la unién de la persona humanay la sustancia divina, y sus relaciones
reciprocas. El fin del siglo IV y vio nacer en Antioquia una doctrina segun la cual no
existia union completa de las dos natural ezas en Jesucristo, demostrando a continuacion
la plenaindependencia de la natural eza humana en Jesucristo, tanto antes como después
de su union con la naturaleza divina. Mientras semejante doctrina no rebaso un circulo
restringido de personas, no motivo grandes turbaciones en la Iglesia. Pero a contar del
dia en que la sede episcopa de Constantinopla fue ocupada por Nestorio, partidario
convencido de aguella doctrina, las circunstancias cambiaron. El nuevo patriarca quiso
imponer la doctrina de Antioquia a toda la Iglesia. Nestorio que era célebre por su
elocuencia, dirigié a emperador, a raiz de su consagracion, las palabras siguientes:
“Dame, Sefior, unatierra limpia de hergjes y yo te daré en cambio €l cielo; ayudame a
exterminar a los hergjes y yo te ayudaré a exterminar a los persas’. Con €l nombre de
herges, Nestorio comprendia todos agquellos que no compartian sus opiniones sobre la
independencia de la naturaleza humana en Jesucristo. Nestorio no Ilamaba a la Virgen
Maria“Madre de Dios’, sino “Madre del Cristo”, es decir, “Madre de un hombre”.

Nestorio entabl6 severas persecuciones contra sus adversarios, y con esto trgjo ala
Iglesia grandes turbulencias. Se levantaron contra su doctrina el patriarca de Algjandria,
Cirilo, y € Papa Celestino, quien, en e concilio de Roma, condend como herética la
nueva doctrina. EI emperador Teodosio, deseando poner fin alas disputas de la Iglesia,
convoch en Efeso e tercer concilio ecuménico, que condend € nestorianismo (431).
Nestorio hubo de retirarse a Egipto, donde murié.

A pesar de la condenacion del nestorianismo, los nestorianos eran bastante
numerosos en Sria y en Mesopotamia. El emperador ordené a las autoridades de
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aguellas provincias que procedieran contra ellos. El foco principal de nestorianismo era
Edesa, donde funcionaba una célebre escuela, difusora de la doctrina de Antiogquia. En
489, bagjo e emperador Zendn, la escuela fue suprimida y sus profesores y alumnos
expulsados. Pero €ellos se refugiaron en Persiay crearon una escuela en Nisibe. El rey
de Persia acogio de buen grado a los nestorianos, ofreciéndoles su proteccion. Veia en
ellos, en efecto, enemigos del Imperio, de los que podia servirse llegado €l caso. La
Iglesia persa de los nestorianos o cristianos siriocaldeos, tenia a su frente un obispo
denominado Catholicos. Desde Persia, € cristianismo, en su forma nestoriana, paso a
otros paises, se propagd por e Asia central y consiguié muchos prosélitos en la India.

Entre tanto, en la Iglesia bizantina —y en Algandria sobre todo— habia surgido,
tras e concilio de Efeso, una nueva corriente nacida y desarrollada por oposicién al
nestorianismo y en un sentido opuesto. Los partidarios de Cirilo de Algjandria, quien
atribuia preponderancia a la naturaleza divina de Jesucristo, llegaron ala conclusién de
gue la naturaleza humana de Jesls desaparecia en su naturaleza divina, es decir, que
Jesucristo no tenia mas que una naturaleza divina. Tal doctrina recibié € nombre de
“monofisismo” y sus partidarios fueron [lamados monofisistas (del griego u????, solo,
y f2??, naturaleza). El monofisismo hizo muy grandes progresos bajo el patriarca de
Alegjandria, Dioscoro, y € archimandrita de Constantinopla, Eutiques, monofisistas
convencidos. El emperador aceptd la doctrina de Didscoro, viendo en é a heredero de
Cirilo de Algjandria. Pero €l patriarca de Constantinoplay € Papa Leon | € Grande se
opusieron a la nueva doctrina. A instancias de Didscoro, el emperador, en 449, reunio
en Efeso un concilio que ha pasado a la historia con € nombre de “Latrocinio de
Efeso”. El partido alejandrino de los monofisistas, con Didscoro a su cabeza,
presidiendo € concilio, hizo reconocer, empleando medios violentos contra los
asistentes, la doctrina de Eutiques, es decir, el monofisismo. Esta pasaba a ser la
doctrina ortodoxa y sus adversarios quedaban condenados. El emperador ratificd las
disposiciones del concilio y le reconocié la calidad de ecuménico. Semejante solucion
no podia devolver lapaz alalglesia. Unamuy grave crisis religiosa desgarraba, pues, el
Imperio ala muerte de Teodosio Il (450), quien dejaba a su hijo € cuidado de resolver
el problema monofisista, tan importante para la historia posterior de Bizancio.

La época de Teodosio Il no sOlo es interesante por los turbulentos sucesos, tan
gravidos de consecuencias, de la historia religiosa, sino también por otras caracteristicas
gue serefieren alavidainterior del Imperio.

La escuela superior de Constantinopla. EI Cdodigo de Teodosio. Las murallas de
Constantinopla.

La creacién de la escuela superior de Constantinopla y la publicacion del Codigo de
Teodosio son dos episodios capitales en la historia de la civilizacién bizantina.

Hasta el siglo V, Atenas habia sido € foco principa de la ensefianza de | as ciencias
paganas en e Imperio romano. Poseia una famosa escuela filosofica. Alli acudian de
todas partes los sofistas, es decir, 10s profesores griegos de 16gica, metafisica, y retorica,
unos para demostrar sus conocimientos y su arte oratorios, otros con miras a conseguir
una buena colocacion como profesores. Estos profesores vivian en parte de la caa
imperial y en parte del tesoro de diversas ciudades. En Atenas, ademés, las lecciones
particularesy las conferencias estaban mejor remuneradas que en otros sitios.
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El triunfo del cristianismo en el siglo IV dio un golpe considerable a la escuela de
Atenas. Por ende, la vida espiritual de esta ciudad quedé trastornada a fines del mismo
siglo por las invasiones visigéticas en Grecia. Después de partir los godos, la Escuela
de Atenas se hallé despoblada. Los filésofos eran menos numerosos. Finalmente, la
escuela pagana de Atenas recibié un golpe aun méas sensible con la creacion por
Teodosio Il de la escuela superior cristiana, o universidad de Constantinopla.

Desde gue Constantinopla se habia convertido en capital del Imperio, muchos
retoricos y filésofos habian acudido a aquella capital, de manera que ya antes del
reinado de Teodosio Il existia de hecho una especie de Casa de Altos Estudios.
Profesores y estudiantes eran invitados a encaminarse a Constantinopla, y afluian de
Africa, de Siria'y de otros lugares. San Jerénimo observaba en su Chronicon (360-362):
“Evancio, el mas sabio de los gramaticos, murié en Constantinopla y para sustituirle se
hizo acudir de Africa a Carisio”. Asi, el historiador més reciente de la materia expresa
la opinion de que bajo Teodosio la universidad no fue fundada, sino reorganizada (V.
H. Usener, Vier lateinische Grammatiker, Rheinisches Museum, t. X X111, 1868).

En 425, Teodosio publico un edicto disponiendo la creacion de una escuela superior.
El nimero de profesores se fijaba en treinta 'y uno. Debian ensefiar gramatica, retorica,
derecho y filosofia. La ensefianza debia darse parte en latin y parte en griego.

El edicto declaraba que habria tres retdricos (oratores) y diez graméticos que
ensefiarian en latin, y cinco retdricos o sofistas (sophistae) y diez graméticos que
ensefiarian en griego. Ademas, se preveia una catedra de filosofia y otra de
jurisprudencia. Aunque la lengua del Estado siguiese siendo la lating, la creacion de
cétedras en lengua griega indica claramente que el emperador empezaba a comprender
los derechos indiscutibles de ese idioma en la capital. El griego era, en efecto, lalengua
mas corrientemente hablada y mejor comprendida en toda la “pars orientalis’ del
Imperio. Es interesante notar que € nimero de retéricos de lengua griega superaba en
dos a de retéricos de lengua latina. La nueva universidad fue establecida en un edificio
especial, dotado de vastas salas de conferencias. Los profesores no tenian el derecho de
dar lecciones particulares, debiendo consagrar todo su tiempo y atencion a la ensefianza
en la universidad. Recibian un sueldo fijo, pagado por € Estado, y podian alcanzar
situaciones muy elevadas. El nuevo foco de ensefianza cristiana de Constantinoplaiba a
revelarse como un rival muy peligroso para la Escuela pagana de Atenas, mas en
decadencia cada vez. Pronto la escuela superior de Teodosio Il fue e foco en torno a
cua se agruparon las mejores fuerzas espirituales del Imperio.

También bajo Teodosio Il se publicé el mas antiguo compendio de constituciones
imperiales que ha llegado hasta nosotros. Hacia mucho tiempo que se sentia la profunda
necesidad de efectuar tal compilacién. Numerosas constituciones no compiladas se
habian perdido o caido en olvido, de donde salian un gran desorden en los asuntos
publicos y muchas molestias para los jurisconsultos. Conocemos la existencia de dos
compilaciones juridicas de época anterior a Teodosio: el Codex Gregorianusy € Codex
Hermogenianus, probablemente [lamadas asi por 10os nombres de sus autores, Gregorio
y Hermdgenes, a propdsito de los cuales no sabemos nada. La primera de €llas data de
la época de Diocleciano y probablemente contiene las disposiciones promulgadas desde
Adriano a Diocleciano. La segunda, compuesta bajo sus sucesores en € siglo 1V,
comprende las constituciones promulgadas desde fines del siglo Il hasta las
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inmediaciones del afio 360. Esas dos compilaciones no han llegado hasta nosotros y
sdlo las conocemos por fragmentos insignificantes que se han conservado. Teodosio Il
concibié laidea de publicar, sobre el modelo de las dos compilaciones precedentes, una
compilacion de las disposiciones promulgadas por los emperadores cristianos, desde
Constantino a é mismo, ambos incluidos. Tras ocho afios de trabagjos, la comision
convocada por e emperador publicd el Codex Theodosianus, en lengua latina. Este
codigo se publico en Oriente € afio 438, y a poco fue introducido también en
Occidente. El Codigo de Teodosio se divide en dieciséis libros, divididos a su vez en
cierto nimero de titulos (tituli). Cada libro trata de una parte del gobierno:
administracion, asuntos militares, religiosos, etc. En cada titulo los decretos se
clasifican por orden cronolégico. Las disposiciones publicadas después de la aparicion
del Cédigo fueron llamadas “ uevas o Novelas (Ieges novellae).

El CAdigo de Teodosio tiene gran importancia desde e punto de vista histérico. En
primer lugar es lafuente mas preciosa que poseemos para estudiar la historiainterior de
los siglos IV y V. Pero, como abraza igualmente el periodo en que €l cristianismo se
convirtio en religion de Estado, tal compilaciéon de leyes puede considerarse también
como un resumen de la obra de la nueva religion en la esfera juridica y de las
modificaciones que aportd a la préctica del derecho. Ese Cdadigo, asi como las
compilaciones precedentes, sirvieron de base a la legislacion justinianea. En fin, €
Cadigo teodosiano, introducido en Occidente en la época de |as invasiones germanicas,
gercid, con los dos codigos anteriores, las Novelas posteriores y algunos otros
monumentos juridicos de la Roma imperial (las instituciones de Cayo, por gjemplo),
una gran influencia, directa e indirecta ala vez, sobre lalegislacion bérbara. La famosa
“Ley romana de los visigodos’ (Lex Romana Visigothorum) destinada a los subditos
romanos del reino visigético, no es sino una abreviacion del Cédigo teodosiano y las
otras fuentes que acabamos de mencionar. Por eso la“Ley romana de los visigodos® se
denomina también “Breviario de Alarico” (Breviarium Alaricianum), del nombre del
resumen publicado por el rey visigodo Alarico Il a primeros del siglo VI. Este es un
giemplo de influencia directa gercida sobre la legislacion bérbara por el Codigo de
Teodosio. Pero mas grande aun fue la influencia indirecta que gjercié por intermedio
del referido Codigo visigodo. En la Alta Edad Media, siempre gque se alude a la Ley
romana, es invariablemente la“Ley romana de los visigodos’ y no €l verdadero Cédigo
teodosiano lo que se cita. Durante todo ese periodo, y hasta la época de Carlomagno
incluso, la legidacién de la Europa occidental fue influida por el Breviario de Alarico,
gue se convirtio en la principal fuente de derecho romano en Occidente. También laley
romana, en esta época, influye en la Europa occidental, y no a través del Codigo de
Justiniano, que sblo se propag6 en Occidente mucho mas tarde, hacia el siglo XIII. Tal
hecho ha sido a veces olvidado por los eruditos, y asi hasta un historiador tan eminente
como Fustel de Coulanges ha podido declarar: “la ciencia ha demostrado que las
compilaciones legislativas de Justiniano estuvieron en vigor en Galia en la Alta Edad
Media’. Pero la influencia de aguel Cédigo fue aln mayor, porque parece que €
Breviario de Alarico desempefi6 cierto papel incluso en la historia de Bulgaria. Tal es,
al menos, la opinién del sabio croata Bogisic, cuyos argumentos han sido desarrollados
y confirmados por el sabio bulgaro Bobtchev. A creer a estos dos historiadores, €l
Breviario de Alarico fue enviado por € Papa Nicolas | a rey bulgaro Boris, quien habia
expedido a Papa una delegacion, el afio 866, pidiéndole gue mandase a Bulgaria las
“leyes del mundo” (“Leges mundanag’). Contestando a esta peticion, € Papa, en su
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Responsa ad Consulta Bulgarorum, envié a los bllgaros, segin sus propios términos,
“las venerables leyes de los romanos’ (“venerandae Romanorum leges’), que los dos
sabios antedichos consideran precisamente haber sido el Breviario de Alarico. Claro
gue. aun de ser asi realmente, no debemos exagerar la importancia de ese Codigo en la
vida de los antiguos bulgaros, porgue, muy pocos afios después de tal suceso, Boris
rompid con la Curia romana y se aproximo a Constantinopla. Pero e mero hecho de
gue e Papa enviase a Bulgaria e Breviario basta para sefidar €l papel gue éste
desempefiaba en la vida europea del siglo I1X. Todos estos ejemplos indican bastante la
muchainfluenciay gran difusion del Codex Theodosianus.

Entre los grandes acontecimientos de la época de Teodosio I, debemos indicar la
construccion de las murallas de Constantinopla. Ya Constantino el Grande habia
rodeado la ciudad con un muro. Pero en la época de Teodosio Il la poblacion habia
rebasado con mucho aquel cinturdn, Era indispensable proveer nuevas medidas para
defender la capital contra los ataques de sus enemigos. La suerte de Roma, tomada por
Alarico € 410, fue una seria advertencia para Constantinopla. que también se vio
amenazada, en la primera mitad del siglo V, por los salvajes hunos.

Habia entre quienes rodeaban a Teodosio hombres enérgicos y con talento bastante
para resolver aquel dificil problema. Las murallas se construyeron en dos veces.
Durante la primera infancia de Teodosio, Antemio, prefecto del pretorio, que era
entonces regente, hizo construir (413) un muro flanqueado de numerosas torres, que iba
del mar de Marmara al Cuerno de Oro. algo més a oeste que la muralla de Constantino.
El nuevo muro de Antemio, que salvé a la capital de la ofensiva de Atila, existe aun hoy
al norte del mar de Marmara, hasta las ruinas del palacio bizantino conocido con €l
nombre de Tekfur-Serai. Tras una violenta sacudida sismica que destruy6 la muralla,
Constantino, prefecto del pretorio, larepard, construyendo, ademés, ante ella, otro muro
con numerosas torres, rodeado de un foso ancho y profundo, con agua. De modo que
por €l lado de tierra Constantinopla tenia una triple linea de fortificaciones. los dos
muros, separados por una especie de plataforma, y € profundo foso que se abria al pie
del muro exterior. Bgo la administracion de Ciro, prefecto de la ciudad, se
construyeron nuevas murallas, éstas al borde del mar. Las dos inscripciones, visibles
hoy todavia en los muros, que se refieren a ese periodo, y que son una griega y otra
latina, mencionan la actividad constructiva de Teodosio. El nombre de Ciro esta
asociado también ala organizacion del alumbrado nocturno en las calles de la capital.

Teodosio Il murié € afio 450. A pesar de su debilidad y de su falta de capacidades
de estadista, su largo reinado presenta un interés considerable parala evolucién ulterior
del Imperio, sobre todo desde € punto de vista de la historia de la civilizacién. Gracias
a una juiciosa eleccion de sus atos funcionarios. Teodosio logré obtener resultados
muy grandes. La escuela superior de Constantinoplay e Cédigo de Teodosio quedan
como monumentos imperecederos en la historia de la civilizacion del primer cuarto del
siglo V. Los muros elevados en aguel periodo hicieron inexpugnable a Constantinopla
durante varios siglos. N.H. Baynes escribe: “En cierto sentido, los muros de
Constantinopla fueron para Oriente los cafiones y la polvora gue faltaron a Occidente y
por cuya faltae Imperio cayd”.
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El cuarto concilio ecuménico. Marciano (450-457) y Ledn (457-474).

Teodosio murié sin degjar descendencia. Su hermana Pulqueria, aunque ya entrada en
anos, consistio en casar con € tracio Marciano, que fue proclamado emperador.
Marciano era un soldado capaz, pero modesto. Solo se le elevo al trono ainstancias de
Aspar, un jefe militar alano de origen y cuyainfluencia era grande.

El problema godo, que a fines del siglo IV y principios del V llegd a ser realmente
peligroso para €l Estado, se habia resuelto, como vimos, en favor del gobierno, en
tiempos de Arcadio. Sin embargo, € elemento gbtico del gercito bizantino seguia
gerciendo cierta influencia en el Imperio, aungque en una escala bastante reducida. A
mediados del siglo V, € barbaro Aspar, apoyado por los godos, hizo un esfuerzo para
resucitar la antigua supremacia de éstos. Por algun tiempo lo logrd. Dos emperadores,
Marciano y Ledn |, fueron elevados al poder merced a los trabajos de Aspar, a quien
sblo sus tendencias arrianas impedian Ilegar en persona al trono. La capital empezo a
expresar descontento contra Aspar, contra su familiay, en general, contra la influencia
barbara en e gército. Dos hechos acrecieron la tension existente entre los godos y 10s
moradores de la capital. La expedicion maritima organizada contra los vandalos del
Africadel Norte —quienes, segiin la Vida de San Daniel € Estilita, querian apoderarse
de Algjandria— fracasd por completo, no sin implicar grandes gastos y dificultades a
Ledn I, queladirigio. La poblacion acuso de traicion a Aspar, que se habia opuesto ala
expedicion contra los vandalos®, germanos de igual origen que los godos. Aspar obligd
a Ledn a conferir € rango de césar a uno de sus hijos, es decir, a darle la mas alta
dignidad del Imperio. EI emperador decidio librarse de la influencia germanica. Lo
consigui6 con ayuda de los belicosos isauricos, en aquel momento acantonados en gran
nimero en la capital. Aspar fue muerto con parte de su familia, y ello asest6 el golpe de
gracia a la influencia germanica en la corte de Constantinopla. A causa de esta matanza
sedioalLedn | e nombre de Makelles (Matarife). F. |. Uspenski ve en semejante suceso
una etapa trascendental en e sentido de la nacionalizacion del ejército y del
debilitamiento de la preponderancia bérbara entre las tropas, y concluye que ello
bastaria para justificar el apelativo de “Grande’ gue se daaveces alLedn.

Al principio del reinado de Marciano, los hunos, tras haber sido una amenaza tan
terrible para € Imperio, se trasdadaron de la region del Danubio central hacia €
occidente de Europa, donde después, en Galia, se libré la famosa accion de los Campos
Catalaunicos. A poco, Atila murié y su enorme Imperio disgregose. Asi desaparecio
para Bizancio € peligro huno en los Ultimos afios del reinado de Marciano.

Este habia heredado de su predecesor una situacion religiosa muy dificil. Los
monofisitas triunfaban. El emperador, partidario de los dos primeros concilios
ecuménicos, no podia admitir ese triunfo. En 451 convocd un cuarto concilio
ecuménico en Calcedonia. Este concilio tuvo importancia capital para toda la historia
ulterior. Asistieron un nimero grande de eclesiasticos. El Papa se hizo representar por
legados.

El concilio condend las disposiciones del “Latrocinio de Efeso” y depuso a
Didscoro. Luego elaboré una nueva férmula religiosa que rechazaba por completo la

* Se hallaran mas detalles sobre la expedicion contra los vandalos en la Vida de San Daniel el
Estilita, Delehaye. Les saints stylites. N. Baynes.
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doctrina de los monofisistas y concordaba en pleno con las opiniones del Papa de
Roma. El concilio reconocia “un Cristo Unico en dos naturalezas, sin confusiéon ni
alteracion, divisiéon o separacion”. Los dogmas aprobados por €l concilio de Calcedonia
confirmaban solemnemente las principales definiciones de los dos primeros concilios
ecuménicos, que se convirtieron asi en base de la ensefianza religiosa de la Iglesia
ortodoxa.

Las decisiones del concilio de Calcedonia fueron también de gran importancia
politica parala historia de Bizancio. El gobierno bizantino, oponiéndose abiertamente a
monofisismo en € siglo V, se engjend las provincias orientales de Siriay Egipto, donde
la mayoria de la poblacion era monofisista. Los monofisistas persistieron siendo fielesa
sus doctrinas religiosas, incluso después de las decisiones del 451, y rehusaron todo
compromiso. La Iglesia egipcia abolié € uso del griego en sus oficios y los celebrd
desde entonces en lengua indigena (copta). Estallaron turbulencias religiosas en
Jerusalén, Algjandria y Antioguia, como consecuencia, de la aplicacion forzada de las
decisiones del concilio, promoviéndose graves sediciones populares que revistieron
carécter nacional y exigieron para ser reprimidas, no sin efusiéon de sangre, €l concurso
de las autoridades militares y civiles. La represion no resolvié tampoco € problema.
Tras los conflictos religiosos, mas agudos cada vez, comenzaban a manifestarse 1os
disentimientos nacionales, sobre todo en Sriay Egipto. Gradua mente, |as poblaciones
indigenas de Egipto y Siria concibieron y desearon la idea de separarse de Bizancio.
Los disturbios religiosos de las provincias orientales y la composicién de los moradores
de esos paises crearon las condiciones que, en € siglo VII, facilitaron € paso de
aguellas ricas y civilizadas comarcas primero a manos de los persas y luego de los
arabes.

Debe notarse también la importancia del canon 28° del concilio de Calcedonia, que
provocO un activo cambio de correspondencia entre el emperador y €l Papa. Aquel
canon no fue reconocido por € Papa, pero si fue generamente aceptado en Oriente.
Tratébase del rango del patriarca de Constantinopla respecto al Papa de Roma, cuestion
ya resuelta por € canon 3° del segundo concilio ecuménico. El canon 28° del concilio
de Calcedonia confirmaba la decisién del concilio precedente, y daba “privilegios
iguales a muy santo trono de la Nueva Roma, estimando con razdn que la ciudad que
se honra con la presencia del Gobierno imperial y del Senado y goza de privilegios
iguales a los de la antigua Roma imperial, debe, en materia eclesiastica, ser igualmente
exaltada y tener rango inmediatamente después de ella’. Ademés, € mismo canon
concedia a arzobispo de Constantinopla € derecho de dar la investidura a los obispos
de las provincias del Ponto, de Asia y de Tracia, habitadas por pueblos de tribus
diversas®. “Baste recordar —escribe F. |. Uspenski— que esos tres nombres abarcaban
todas las misiones cristianas del Oriente, de la Rusia meridional y de la peninsula
balcanica, y todas las adquisiciones del clero oriental en las regiones. Tal fue, a menos,

®> Obsérvese que el canon 28. se limitaba a posponer Alejandria y los demas patriarcados al de
Constantinopla (lo que tanto habia de contribuir a fortalecer el monofisismo en Asia y Africa), sin alzar
la menor objecion acerca de la primacia indiscutible de Roma; tan explicitamente reconocié el concilio
la potestad de la Sede apostdlica, que solicitaba de ella la confirmacién de éste como de los restantes
canones. Es mas, Calcedonia marca el momento en que mas explicitamente se inclind el Oriente ante
el magisterio de Roma en materia de fe y de disciplina (Vid. P. Battifol. Le siege apostolique, Paris,
1924).
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la opinidn de los canonistas griegos posteriores, que defendieron los derechos del
patriarca de Constantinopla. Esta es, en pocas palabras, la importancia historica, de un
alcance universal, del canon 28°”. Por este breve resumen se aprecia que Marciano y
Leodn | fueron emperadores de espiritu estrictamente ortodoxo.

Zenon (474-491). Losisauricos. Odoacroy Teodorico el Ostrogodo. EI Hendtico.

A la muerte de Lebn | (474). le sucedi6é su nieto Ledn, nifio de seis afios. Ledn Il
muri6é el mismo afio que su abuelo, después de haberse asociado al Imperio a su padre,
Zenbn (474-491). Bajo éste, ala antigua influencia germanica sustituy6 en la corte otra
nueva influencia barbara, la de los isduricos, raza salvaje a la que pertenecia el
emperador por su origen. Los isauricos ocupaban los mejores puestos y las dignidades
mas elevadas de la capital. Pero pronto advirti6 Zendn que entre sus propios
compatriotas habia conjuraciones contra €, y, dando muestras de gran decisiéon, ahogo
la revuelta en las montafias de la misma Isauria, donde hizo demoler la mayoria de las
fortalezas. Sin embargo, lainfluenciaisadrica en e Imperio persistié hasta la muerte de
Zenon.

La época de Zendn fue sefialada en Italia por graves acontecimientos. En la segunda
mitad del siglo V, lainfluencia de los jefes de las compariias germanicas habia crecido
mucho. LIegd e momento en gue pudieron hacer y deshacer a su albedrio emperadores
de Occidente. En 476, uno de esos jefes barbaros, Odoacro (Odovacar), derrib6 a
ultimo emperador de Occidente, €l joven Romulo Augustulo, y se apoderd del trono de
Italia. No obstante, quiso legitimar su nombramiento y, en nombre del Senado romano,
envio una embajada a Zendn, asegurandole que Italia no necesitaba un monarca distinto
y que su emperador debia ser Zendn. Al mismo tiempo, Odoacro pedia a Zenén que le
confiriese la dignidad de patricio romano, dandole, por delegacién, el gobierno de Italia
La peticion fue otorgada y Odoacro se convirtid en legitimo sefior de Italia. Hasta hace
cierto tiempo, se ha considerado €l afio 476 como el de la caida del Imperio romano de
Occidente, pero esto es falso, porque en € siglo V no existia alin un Imperio romano de
Occidente diferente a de Oriente. Habia habido, como antes, un Imperio romano
gobernado por dos emperadores, uno en la zona occidental y otro en la oriental. En €
ano 476 halamos que sblo hubo un emperador: Zendn, € de la“pars orientalis’.

Odoacro, duefio de Italia, se conducia de una manera cada vez mas independiente.
Zenon no lo ignoraba. Pero no le parecié oportuno marchar contra é en persona a la
cabeza de sus tropas y decidio castigarle por medio de los ostrogodos. Estos, a partir de
la disgregacion del Imperio de Atila, vivian en Panonia, desde donde, conducidos por
su rey Teodorico, gecutaban incursiones devastadoras en la peninsula balcanica,
amenazando la misma capital del Imperio. Zendn logré desviar la atencién de
Teodorico hacia las ricas provincias de Italia. Asi daba dos golpes con una piedra,
desembarazandose de sus peligrosos enemigos del norte y resolviendo, con ayuda de
una fuerza extranjera, las dificultades suscitadas por el indeseable gobernador de Italia.
En cualquier caso, Teodorico era menos peligroso en Italia que en los Balcanes.

Teodorico marché sobre Italia, bati6 a Odoacro, se apoderé de Ravena, principal
plaza fuerte del vencido, y, ala muerte de Zendn, fundo en la peninsulaitalica un reino
ostrogodo con capital en la misma Ravena. La peninsula balcénica se habia
desembarazado definitivamente de | os ostrogodos.
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El principal problema interior durante € reinado de Zenén® fue el religioso, que
siguié provocando trastornos en todo €l Imperio, a causa de las diversas corrientes
nacidas en la Iglesia. Egipto, Siria, parte de Paestina y del Asia Menor, seguian
firmemente adeptas del monofisismo. La rigurosa politica ortodoxa de los dos
predecesores de Zendn no habia sido aprobada en las provincias orientales. Los jefes de
la Iglesia se daban perfecta cuenta de la gravedad de la situacion, y €l patriarca de
Constantinopla, Acacio —que a principio alabara las decisiones del concilio de
Calcedonia— asi como el patriarca de Algandria, Pedro Mongo, sentianse muy
deseosos de hallar una salida conciliadora a una situacion tan dificil. Propusieron, pues,
a Zenon hacer un esfuerzo para reconciliar a los adversarios mediante concesiones
reciprocas. Zendn, aceptando la propuesta, publico € 482 e Edicto de Unién o
Hendtico, que fue dirigido alasiglesias de lajurisdiccion del patriarca de Algjandria. El
fin principal del edicto era no ofender a los ortodoxos ni a los monofisistas sobre la
cuestion de la unién en Jesucristo de las dos naturalezas, divinay humana. El Hendtico
reconocia como imprescriptibles los principios religiosos desarrollados en los dos
primeros concilios ecuménicos y confirmados en el tercero; anatematizaba a Nestorio y
Eutiques’ y a sus partidarios, y declaraba que Jesucristo era “de la misma naturaleza
gue € Padre en su naturaleza divina'y también de la misma naturaleza gue nosotros en
su naturaleza humana’, pero alavez evitaba emplear |as expresiones “una naturaleza’ o
“dos naturdlezas’ y pasaba en silencio la declaracion del concilio de Calcedonia
respecto a la union de las dos naturalezas en €l Cristo. El concilio de Calcedonia solo
eramencionado unavez y en estos términos: “Y aqui anatematizamos a todos aguellos
gue han sostenido, ahora o en otro momento, en Calcedonia o todo otro sinodo, toda
otra opinién diferente”.

El Hendtico parecia en principio tender a una unién con los disidentes pero a cabo
no satisfizo ni alos ortodoxos ni alos monofisistas. Los primeros no podian aceptar las
concesiones hechas a los monofisistas y los otros consideraban éstas como
insuficientes, dado |o impreciso de las expresiones del Hendtico. Con ello, el Hendtico
aport6 nuevas complicaciones a la vida religiosa de Bizancio, aumentando el nimero de
las sectas. Parte del clero hizo suya la idea reconciliatoria, y mantuvo € edicto de
union, mientras los extremistas del lado ortodoxo y los del monofisista se negaban a
todo compromiso. Los ortodoxos intransigentes fueron Ilamados Akoimetoi, o
“Veladores’. En efecto, en sus conventos se celebraban oficios de manera
ininterrumpida, de modo que ellos habian tenido que distribuirse en tres “equipos’. Los
monofisistas extremistas fueron llamados Akephaloi o0 “Sin Cabeza’, puesto que no
reconocian la autoridad del patriarca de Algjandria, que habia aceptado € Hendtico. El
Papa de Roma protestd también contra el Hendtico. EIl mismo Papa examiné con
detenimiento los males que afligian a clero oriental, descontento del edicto; luego
estudié el edicto de union en si mismo y decidié excomulgar y anatematizar al patriarca
de Constantinopla, Acacio, en un concilio reunido en Roma. Acacio replicd dejando de
nombrar a Papa en sus oraciones. Este fue, hablando en puridad, e primer cisma real

® Se hallara un entusiastico retrato de Zenon en la Vida de San Daniel el Estilita y Les saints stylites.
Baynes en The English Historical Review, 4° (1925).

" Sabido es que los monofisitas, al menos en el siglo VI, renegaban por igual de Nestorio y de
Eutiques. V. J. Maspero, Plistoria de los patriarcas de Alejandria (Paris, 1923).
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entre las Iglesias de Occidente y Oriente, y se prolongd hasta 518, fecha de la
exaltacion de Justino |. Asi, la escision politica de las partes oriental y occidental del
Imperio, ya acusada en €l siglo V con la fundacion de los reinos barbaros de Occidente,
se agravé més en e reinado de Zendn a causa del cisma religioso.

Anastasio | (491-518). La guerra pérsica. Las incursiones bllgarasy eslavas. Las
relaciones con Occidente.

A la muerte de Zendn, su viuda, Ariadna, fijé su eleccion en un hombre de bastante
edad (61 anos), llamado Anastasio, originario de Dyrrachium y que gjercia en la Corte
el empleo harto humilde de silenciario. Anastasio no fue coronado emperador sino
después de firmar una declaraciéon donde se comprometia a no introducir novedad
agunaen lalglesia. El patriarca de Constantinopla, partidario convencido del concilio
de Calcedonia, insistié en obtener esta garantia.

El primer problema que Anastasio hubo de resolver fue e de los isauricos, que
habian adquirido bajo Zendn tanto poder. Su situacion privilegiada irritaba a los
moradores de la capital. Al descubrirse que, a la muerte de Zendn, habian organizado
una conjura contra €l nuevo emperador, Anastasio resolvié a obrar y lo hizo con
celeridad. Les quitd los cargos importantes que ocupaban, les confiscd sus bienesy los
arroj6 de la capital. Esta medida fue seguida de una lucha extremamente larga y dificil y
solo tras seis afios de combates fueron los isauricos sometidos por completo en su pais
de origen. A muchos de €ellos se les deporté a Tracia. Anastasio rindié a Imperio un
gran servicio a resolver por completo la cuestion isaurica.

Entre los hechos de la historia exterior son de notar, de una parte, la larga e
infructuosa guerra contra Persia, y de otra, los sucesos de la frontera danubiana, que
debian tener consecuencias muy graves para la historia ulterior. Después de la partida
de los ostrogodos hacia Italia, la frontera del norte sufrié, durante e reinado de
Anastasio, incursiones devastadoras de los bulgaros, 10s getas y 10s escitas.

Los bulgaros, que invadieron las fronteras bizantinas en el siglo V, eran, como
vimos, un pueblo de origen hanico (turco). Su nombre aparece por primera vez en la
peninsula balcanica durante el reinado de Zendn, en conexion con las emigraciones
ostrogaticas a norte del Imperio bizantino.

En cuanto alos nombres, asaz poco precisos, de getasy escitas, ha de recordarse que
los cronistas de la época no estaban bien informados sobre la composicion etnhogréfica
de los pueblos del norte, por lo cua es probable que esos términos se aplicaran a
agrupaciones heterogéneas. Los historiadores consideran verosimil que ciertas tribus
eslavas entren en tal apelativo.

Teofilacto, escritor bizantino del siglo VII llega a identificar por completo a los
getas con los eslavos. Asi, durante e reinado de Anastasio los edlavos inician sus
incursiones en los Balcanes, a la vez que los bulgaros. Segin un historiador, “jinetes
géticos’ devastaron Macedonia, Tesalia, e Epiro y llegaron hasta las Termopilas.
Ciertos sabios opinan gue los eslavos penetraron en la peninsula balcanica en un
periodo mas remoto. El sabio ruso Drinov, por € emplo, apoyandose en €l estudio de los
nombres geogréficos y de personas en la peninsula, coloca los principios de la
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colonizacion eslava en la zona de los Balcanes a fines del siglo Il de J.C. Hoy esta
teoria ha sido abandonada.

Las invasiones de bulgaros y esdlavos bajo Anastasio no tenian importancia grande:
aguellas bandas de bérbaros volvian a sus lugares de procedencia después de haberse
entregado a pillaje entre la poblacion bizantina. Pero semejantes incursiones fueron
precursoras de las grandes invasiones eslavas que hubo en los Balcanes en € siglo VI,
bajo el reinado de Justiniano.

A fin de proteger la capital contralos barbaros nordicos, Anastasio hizo construir en
Tracia, cuarenta kildmetros a oeste de Constantinopla, la Murala Larga, que iba del
mar de Marmara al mar Negro, “haciendo —dice una fuente— de la ciudad unaisla en
vez de una peninsuld’. Pero aguel muro no justificd las esperanzas que se habian
fundado en é, porque en virtud de su edificacion acelerada y de las brechas que en é
abrieron los temblores de tierra, no constituyd un obstaculo serio ni impidié a los
enemigos acercarse a la capital. Las modernas fortificaciones turcas de Chataldya,
elevadas cas en € mismo lugar, son en cierto modo una reedicion de la obra de
Anastasio, de la que aun hoy existen algunos vestigios.

En la Europa occidental estaban en vias de producirse nuevos e importantes
cambios. Teodorico se habia hecho rey de Italia. En €l lgjano noroeste, Clodoveo habia
fundado un reino franco antes de que Anastasio ascendiese a trono. Aquellos dos
reinos estaban establecidos en territorios pertenecientes al emperador romano, que era,
de hecho, bizantino. En rigor, no cabia hablar de una dependencia verdadera del lgjano
reino franco a Constantinopla, pero, ante los 0jos de los pueblos sometidos, el poder de
los conquistadores debia, para ser legitimado, recibir una confirmacion oficia en las
orillas del Bésforo. Asi, cuando los godos proclamaron rey de Italia a Teodorico, “sin
esperar —dice un cronista contemporaneo— las instrucciones del nuevo principe’, es
decir, de Anastasio, Teodorico pidid a este Ultimo que le enviase las insignias del poder
imperial, devueltas antes a Zendn por Odoacro.

Tras largas negociaciones y previo € envio de varias embajadas a Constantinopla,
Anastasio reconocié a Teodorico como soberano de Italia, y € godo se hizo asi
monarca legitimo a los ojos del pueblo. Pero los sentimientos arrianos de los godos
impedian un acercamiento mas intimo entre ellos y los representantes populares de
ltalia.

A Clodoveo, rey de los francos, Anastasio le envié un diploma confiriéndole el
titulo de consul. Clodoveo lo recibié con gratitud. No era, por supuesto, mas que un
consulado honorifico, que no implicaba €l gjercicio de las funciones inherentes a aquel
grado. Pero para Clodoveo tenia, con todo, una gran importancia. La poblacién romana
de la Galia consideraba a emperador de Oriente como la encarnacion del poder
supremo, y Unico que podia dispensar todos los demas poderes. El diploma de
Anastasio demostré a la poblacion gala la legitimidad del poder que Clodoveo gercia
sobre ella. Clodoveo pasaba a ser una especie de virrey de Galia, que tedricamente
pertenecia a Imperio romano. Estas relaciones del emperador bizantino con los reinos
germanicos demuestran gue afines del siglo V vy principios del VI laidea de un Imperio
unico eramuy fuerte todavia.
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La politica religiosa de Anastasio. Refor mas interiores.

A pesar de la promesa hecha a patriarca de Constantinopla de no introducir
innovacion alguna en la Iglesia, Anastasio, en su politica religiosa, empezd por
favorecer al monofisismo y a poco se alined abiertamente al lado de los monofisistas.
Esta actitud fue acogida con alegria por Egipto y Siria, donde el monofisismo estaba
muy extendido. Pero en la capital las simpatias monofisistas del emperador suscitaron
gran conmocion, y cuando Anastasio ordend gue, a eiemplo de Antioquia, se cantase €l
Trisagio (“Santo, Santo, Santo, Sefior de los gjércitos’), afiadiendo las palabras “que fue
crucificado por nosotros’, es decir, “Dios Santo, Santa y Unica Potencia, Santa'y Unica
Divinidad inmortal, crucificado por nosotros, ten piedad de nosotros’, se produjeron en
Constantinopla graves desordenes. "Acusado de monofisismo, y bajo la amenaza de ser
destronado, el emperador hubo de excusarse en €l circo”.

Una de las consecuencias de la politica religiosa de Anastasio fue € levantamiento
de Vitaliano, en Tracia. Al frente de un g ército inmenso, compuesto de hunos, bulgaros
y acaso edavos, y apoyado por una flota considerable, Vitaliano marchd sobre la
capital. Su fin. esencialmente politico, consistia en deponer al emperador; pero declard
a todos que se alzaba para defender a la oprimida Iglesia ortodoxa. Tras lucha larga'y
cruenta, la rebelién fue aplastada. Este levantamiento no tuvo una importancia minima
en la historia de Bizancio. Segun Uspenski, “a conducir por tres veces bajo 10s muros
de Constantinopla su heterogéneo gjército, y a obtener del gobierno enormes sumas de
dinero, Vitaliano revel6 a los barbaros |a debilidad del Imperio y las grandes riquezas
de Constantinopla, y los habitué a movimientos combinados por tierray mar”.

La politica interior de Anastasio, aun no estudiada y apreciada lo suficiente en las
obras histéricas, esta sefialada por una actividad intensa que se fij6 en los problemas
mas importantes de la vida econdmicay financiera del Imperio.

Una de sus méas importantes reformas financieras consistié en la abolicién del
odiado crisargirio. Este impuesto, pagado en oro o plata, se llamaba en latin lustralis
collatio, o, con nombre més completo, lustralis auri argentive collatio. Desde
principios del siglo IV acanzaba a todos los oficios y profesiones del Imperio, sin
exceptuar los sirvientes, los mendigos, las prostitutas, etc. Es posible que incluso
afectase los instrumentos de trabajo y €l ganado doméstico de las mujeres; caballos,
mulos, asnos, perros... Las clases pobres eran las més castigadas por aquel impuesto.
Oficialmente debia cobrarse cada tres afios, pero de hecho la administracién le daba un
caracter arbitrario e irregular. Las frecuentes exacciones desesperaban a veces a la
poblacion. Anastasio, sin considerar |os grandes ingresos que € fisco obtenia con aquel
impuesto, lo suprimié en definitiva y quemdé publicamente todos los documentos
relativos a él.

La gente acogio con jubilo tal abolicion. Un historiador del siglo VI dice que para
describir la grandeza del favor imperia “ haria falta la elocuencia de Tucidides e
incluso un estilo aun més grave y bello”. Una fuente siriaca del siglo VI describe en
estos términos la aegria que acompafio a la promulgacion del edicto en la ciudad de
Edesa: “La ciudad entera se regocijaba; todos, pequefios y grandes, se habian puesto
vestidos blancos; se llevaban antorchas encendidas e incensarios llenos de incienso
humeante; se iba, entonando salmos e himnos de gracias a Sefior y loando al
emperador, alaiglesiade San Sergio y San Simén, donde se comulgd. Luego se volvié
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alaciudad y durante toda la semana se celebré una alegre fiesta, y se decidio gque esta
fiesta se celebrara todos los afos. Todos los artesanos descansaban y manifestaban su
jubilo, se bafiaban y festejaban en €l patio de laiglesia grande y en todos los porticos de
la ciudad”.

El producto del impuesto abolido ascendia en Edesa a 140 libras de oro cada cuatro
anos. La abolicion satisfizo sobre todo a la Iglesia, porque aguel impuesto, a gravitar
sobre los ingresos de las prostitutas, sancionaba legalmente €l vicio.

Naturalmente, la supresiéon de tal tasa privd a Tesoro de una renta considerable,
pérdida compensada en breve con la creacion de un nuevo impuesto, la crisotelia,
“impuesto-oro”, o impuesto en metdlico en vez de en especies. Probablemente fue una
contribucién territorial cuyos ingresos destino Anastasio al sostenimiento del gjércitoy
gue gravitd también pesadamente sobre las clases pobres. De suerte que la reforma
financiera consistio antes en un reparto mas regular de la carga de los impuestos que en
una desgravacion. La reforma financiera méas importante quiza de las aplicadas por
Anastasio, fue la abolicion—hecha a propuesta de su hombre de confianza, € sirio
Marino, prefecto del pretorio— del sistema segin € cua las corporaciones de las
ciudades (curiae) eran responsables de la recaudacion de los impuestos, que gravaban
las municipalidades. Anastasio confié esa tarea a funcionarios llamados vindices,
probablemente designados por €l prefecto del pretorio. El nuevo sistema de recaudacion
acrecio considerablemente las rentas imperiales, pero fue modificado por los sucesores
de Anastasio.

El problema de las tierras incultas parece haber sido bgjo Anastasio mas angustioso
gue nunca. Durante su reinado, toda la carga de los impuestos suplementarios, tanto los
correspondientes a los contribuyentes imposibilitados de pagar como |os adscribibles a
las tierras improductivas, recaia sobre los propietarios rurales, que de este modo
pasaban a ser responsables del total de las contribuciones devengadas a fisco. Esos
impuestos suplementarios, llamados en griego epibolé, es decir, “el suplemento”, la
“supertasa’, eran una institucién muy antigua, que se remontaba a la época ptolemaica.
Estaban [lamados a ser percibidos con particular rigor bagjo Justiniano el Grande.

Hay un edicto de Anastasio que ofrece particular interés para la historia del
colonato: el que declara que un labrantin libre que hubiese vivido treinta afios en €l
mismo lugar se convertia en colono, 0 sea, en hombre afecto a la gleba, sin por eso
perder su libertad personal ni su derecho de poseer.

La época de Anastasio estuvo sefidada también por una trascendental reforma
monetaria. El 498 se creo la gran follis de bronce, con sus subdivisiones. La nueva
moneda fue bien acogida, sobre todo entre los ciudadanos pobres. porque la moneda de
cobre en circulacién, ademas de haberse hecho escasa, era de mala ley y no llevaba
indicado su valor. Las nuevas piezas se acufiaron en las tres fabricas que bajo Anastasio
funcionaban en Constantinopla, Antioguia y Nicomedia. La moneda de bronce creada
por Anastasio persistio siendo la moneda imperial tipica hasta mediados del siglo VI
(época de Constantino 1V).

Entre las reformas humanitarias de Anastasio debe incluirse su edicto prohibiendo
los combates entre hombresy fieras en los circos.
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Aungue Anastasio concediese a menudo exenciones de impuestos a muchas
provincias y ciudades, especialmente en €l Oriente devastado por la guerra pérsica;
aunque, por otra parte, realizara un importante programa de construcciones, como la
Murala Larga, €l acueducto, €l faro de Algjandria, etc., €l gobierno, afines del reinado
de Anastasio, disponia de reservas en metalico bastante considerables. El historiador
Procopio®, quiza con aguna exageracion, las computa en 320.000 libras de oro. La
economia de Anastasio desempefié importante papel en la multiple actividad de su
segundo sucesor, Justiniano, € Grande. La época de Anastasio sirvié de brillante
introduccién ala de Justiniano.

Conclusion general.

El principa interés de la época que empieza con Arcadio y termina con Anastasio
(395-518), reside en las cuestiones nacionales y religiosas que se plantean entoncesy en
los sucesos politicos gue se desarrollan en ese periodo, siempre en intima ligazén con
los procesos religiosos. Latirania que los germanos —o0, mas exactamente |os godos—
implantaron en la capital, amenazé al fin del siglo IV a Estado entero y se complico,
ademés, con las tendencias arrianas de los godos. La amenaza cesd de existir a
comienzo del siglo V, bao Arcadio, y fue aniquilada por completo, tras una postrera
rebelién ya mucho menos grave, a mediados del siglo V y bajo Ledn I. A fines del
mismo siglo se levant6 a norte del Imperio la amenaza de los ostrogodos, pero gracias
a ZenOn se volvid hacia Italia. Asi, €l problema germanico se resolvio, en la parte
oriental del Imperio, afavor del gobierno.

La pars orientalis logré solucionar también, en la segunda mitad del siglo V, otro
problema nacional, menos angustioso en verdad: €l de la preponderancia isaurica
Respecto a las incursiones de los pueblos septentrionales —bulgaros y eslavos—
conviene recordar que, en la época que estudiamos, esos pueblos no hacian mas que
comenzar sus invasiones de las fronteras imperiales, y no cabia predecir e importante
papel que los eslavos, y més tarde los bulgaros, llegarian a desempefiar en la historia
bizantina. El periodo de Anastasio no debe ser mirado en ese sentido, sSino como una
introduccion a la penetracion de los eslavos en la peninsula bal canica.

El problema religioso revel0 en esa época dos aspectos sucesivos. uno, ortodoxo,
antes de Zendn; otro, monofisista, bgjo Zendn y Anastasio. La actitud de Zendn,
favorable a la doctrina monofisista, y las simpatias declaradas de Anastasio por €
monofisismo, deben ser examinadas desde un punto de vista a la vez religioso y
politico. A fines del siglo V, la parte occidental del Imperio, a pesar de su unidad
tedricamente reconocida, se habia desgajado de Constantinopla. En Galia, en Espafia,
en Africa del Norte, se habian formado reinos barbaros nuevos. En Italia gobernaban
jefes germénicos. A fines del siglo V se fundo ali un estado ostrogodo. Tal situacion
explica que las provincias orientales —Egipto, Palestina, Sria— pasasen a tener una
importancia esencial parala“pars orientalis’ del Imperio. El gran mérito de Zendn y de
Anastasio consiste en que advirtieron e sentido en que se trasladaba el centro de

8 Procopio, Historia Arcana, 19, 7-8, ed. Haury, 1906. La Vida de Daniel el Estilita revela una
completa falta de codicia en Anastasio, ed. Delehaye; Les saints stylites. X. Baynes, en la English
Historical Review, 40 (1925).
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gravedad de su Imperio y procuraron, dandose cuenta de laimportancia vital que tenian
parael Imperio las provincias orientales, estrechar 1os vincul os de éstas con la capital.

Como esas provincias, Egipto y Siria sobre todo, habian, en su mayor parte,
abrazado a monofisismo, slo se abria un camino para el gobierno del Imperio: hacer la
paz a toda costa con los monofisistas. Esto explica la imprecision y la oscuridad
consciente del Hendtico de Zendn, primer paso en la ruta de la reconciliacién con los
monofisitas. No dando ese ensayo €l resultado perseguido, Anastasio decidid seguir una
politica monofisita franca. Aquellos dos emperadores fueron politicos més clarividentes
gue los basileus de la época sucesiva. Pero tal tendencia monofisita chocd con la
ortodoxia reinante en la capital, en la Peninsula de los Balcanes, en la mayor parte del
Asia Menor, en lasidlas y en ciertos lugares de Palestina. La ortodoxia fue igual mente
defendida por € Papa, quien, a raiz del Hendtico, rompi6 sus relaciones con
Constantinopla. La politica y la religion entraban en pugna y ello explica las
turbulencias internas, de la época de Anastasio. Este, mientras vivié, no pudo
restablecer la deseada paz y concordia en e Imperio. Sus sucesores habian de arrastrar
al Estado por vias muy diferentes. Pero € espiritu de separatismo de las provincias
orientales empezaba a manifestarse ya.

Asi, pues, hubo conflictos harto violentos, suscitados por las diversas
nacionalidades, cada una de las cuales obedecia a moviles muy diferentes. Los
germanos y los isauricos se esforzaban en obtener la supremacia politica; 1os coptos
egipciosy la poblacion siria buscaban el triunfo de sus conceptos religiosos.

Literatura, ciencia, educacién y arte desde Constantino € Grande hasta
Justiniano.

El desarrollo de la literatura, la ciencia 'y la educaciéon en € periodo comprendido
entre @ siglo IV y € principio del VI, esta estrechamente ligado a las relaciones que se
establecieron entre el mundo cristiano y € antiguo mundo pagano y su civilizacion. Las
discusiones de los apologistas cristianos de los siglos Il y Il acerca de s estaba
permitido a un cristiano servirse de una herencia pagana, no habian conducido a una
conclusion neta. Mientras algunos hallaban cierto mérito a la cultura griega y la
juzgaban conciliable con € cristianismo, otros, a contrario, declaraban que la
antigtiedad pagana no tenia sentido paralos cristianos y la repudiaban. Diferente actitud
prevalecié en Algandria, antiguo foco de ardientes controversias filosdficas y
religiosas, donde las discusiones sobre la compatibilidad del antiguo paganismo con €l
cristianismo disminuyeron € rigor del contraste que existia entre aquellos dos
elementos, irreconciliables en apariencia. Asi, hallamos en |la obra de Clemente de
Algjandria, el famoso escritor del siglo 11, la proposicién siguiente:” La filosofia, como
guia, prepara alos que son llamados por € Cristo ala perfeccion” . Empero, €l problema
de las relaciones entre la cultura paganay €l cristianismo no habia sido en modo alguno
resuelto por las discusiones de los tres primeros siglos de la era cristiana.

Mas la vida hizo su obra y la sociedad pagana se convirtié progresivamente al
cristianismo, que asi recibié un impulso nuevo, particularmente enérgico en €l siglo IV,
momento en gue fue reforzado de una parte por la proteccion del gobierno y de otra por
las numerosas “hergjias’, que suscitaron controversias, provocaron discusiones
apasionadas y dieron nacimiento a una serie de cuestiones nuevas e importantes. El
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cristianismo absorbia poco a poco muchos elementos de la civilizacion pagana, por que,
con palabras de Krumbacher, “los cristianos adquirieron, sin duda, habitos paganos”.

La literatura cristiana se enriquecio en los siglos IV y V con obras de muy grandes
escritores, tanto en e dominio de la prosa como en e de la poesia. A la vez, las
tradiciones paganas eran continuadas y desarrolladas por representantes del
pensamiento pagano.

En & marco del Imperio romano, dentro de las fronteras que subsistieron hasta las
conquistas persasy arabes del siglo VI, el Oriente cristiano de los siglos IV y V poseyé
numerosos e ilustres focos de literatura, cuyos escritores mas representativos ejercian
gran influencia en comarcas muy aeadas de la suya natal. Capadocia, en Asia Menor,
tuvo en el siglo IV los tres famosos “capadocios’, a saber: Basilio € Grande, Gregorio
el Tedlogo y Gregorio de Nisa.

En Siria, los focos intelectuales més importantes en la historia de la civilizacién,
fueron las ciudades de Antioguia y Berytus (Beirut) en € litoral. Esta Ultima fue
particularmente célebre por sus estudios juridicos, desde los aledafios del 200 hasta €l
551 de J.C.. En Palesting, Jerusalén no se habia repuesto aun en aguella época de la
ruinatotal sufrida bajo Tito, y por tanto, no gercié gran papel en la vida intelectual de
los siglos IV y V. Pero Cesérea, y més tarde Gaza, en la Palestina meridional, con su
prospera escuela de retéricos y famosos poetas, contribuyeron mucho a aumentar los
tesoros cientificos y literarios de aquel periodo. La urbe griega de Algjandria fue, sobre
todas esas ciudades, e foco que desarrollé influencia mas vasta 'y profunda en todo €l
Oriente asiético.

La ciudad nueva de Constantinopla, destinada a un brillante futuro y cuyo empuje
debia manifestarse en la época de Justiniano, sdlo comenz6 a dar sefiales de actividad
literaria en este periodo. La proteccion oficial de la lengua latinag, algo apartada de la
vida corriente, se acusaba muy en especial alli.

Otros dos focos espirituales de la parte oriental del Imperio tuvieron alguna
importancia en €l desenvolvimiento general de la civilizacion vy literatura de la época:
TesalOnica y Atenas, cuya Academia pagana fue eclipsada a poco por su triunfante
rival, la universidad de Constantinopla. S se compara el desarrollo de la civilizacion en
las provincias orientales y en las occidentales del Imperio bizantino, se puede hacer la
siguiente interesante observacion: en Grecia, de muy antigua poblacion, la actividad
espiritual y la potencia creadora eran infinitamente reducidas en comparacion a las
provincias asidticas y africanas. Sin embargo, la mayor parte de esas provincias, segin
Krumbacher, no habian sido “descubiertas’ y colonizadas sino desde la época de
Algjandro Magno. El mismo sabio, recurriendo a “nuestro lenguaje favorito moderno, el
de los numeros’, afirma que € grupo europeo de las provincias bizantinas no contaba
sino en un diez por cien la actividad general de la cultura de aguel periodo.

En verdad, la mayoria de |os escritores de esa época procedian de Asiay de Africa,
mientras que cuando se fundd Constantinopla casi todos |os escritores eran griegos.

La literatura patroldgica tuvo su apogeo en €l siglo IV y comienzos del V. El Asia
Menor produjo en € siglo 1V los ya indicados tres capadocios. Basilio el Grande, su
amigo Gregorio de Nacianzo —el Tedlogo—, y Gregorio de Nisa, hermano menor de
Basilio. Basilio y Gregorio de Nacianzo recibieron una educacion muy notable en las
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mejores escuelas de retdrica de Atenas y de Algandria. Por desgracia, no poseemos
informe alguno sobre la primera educacién de Gregorio de Nisa, € pensador més
profundo de los tres. Muy versados en la literatura clasica, aquellos eruditos
representaron €l movimiento que se llamd “neoaeandrino”, movimiento que,
utilizando las adquisiciones del pensamiento filoséfico, insistia en € papel de la razén
en € estudio de los dogmas religiosos y se negaba a aceptar las conclusiones del
movimiento mistico-alegérico de la escuela llamada “deandrind’. El
neoal ejandrinismo no se separa de la tradicion eclesidstica. En las mas de sus valiosas
obras literarias sobre temas puramente teoldgicos y donde defienden con ardor la
ortodoxia contra € arrianismo, esos tres escritores nos han degado una cantidad
considerable de discursos y cartas cuyo conjunto constituye una fuente de las mas
preciosas de la cual alin no se ha sacado todo € partido posible. Gregorio Nacianceno
ha dejado también cierto nimero de poemas, en especial teol6gicos, dogméticos y
didacticos, pero asimismo historicos. Entre esos poemas debemos mencionar
particularmente el largo trozo gque versa sobre su propia viday que contiene abundante
documentacion acerca de la biografia del autor. Por su formay contenido, ese trabgjo
mereceria figurar entre las obras més bellas de la literatura general. “Cuando aguellos
tres genios se extinguieron, la Capadocia volvié a la oscuridad de que €llos la habian
sacado”.

Antioquia, capital intelectual de Siria, hizo nacer un movimiento original, opuesto a
la escuela algjandrina y que defendia la aceptacion literal de la Santa Escritura, sin
recurrir alainterpretacion alegoérica. Dirigieron este movimiento hombres de accién tan
notables como Juan Crisdstomo, discipulo de Libanio y predilecto de Antioquia. Ya
analizamos antes su actividad. Escritor y orador prodigiosamente dotado, habia recibido
una cumplida educacién clésica. Escribié numerosos libros que figuran entre las més
puras obras literarias maestras. Le admiraron con entusiasmo las generaciones
siguientes, prendidas en el hechizo de su genio y de sus altas cualidades morales, y los
literatos de los periodos sucesivos recogieron en sus obras, como en una fuente
inextinguible, ideas, imagenes y expresiones. Sus sermones y discursos, a los que han
de afadirse diversas obras especiales y mas de doscientas cartas, escritas por é
principalmente en su exilio, constituyen una fuente de extremo valor para € estudio de
la vida interna del Imperio. Més tarde, muchas obras de autores desconocidos fueron
atribuidas a Juan Crisostomo. Nicéforo Calixto, escritor bizantino de principios del
siglo X1V, escribe: “He leido mas de un millar de sermones suyos, y difunden una
indecible dulzura. Desde mi juventud le améy escuché su voz como s fuese lade Dios.
Y lo que sé, asi como lo que soy, aél selo debo”.

La ciudad palestina de Cesarea produjo a padre de la historia de la Iglesia, Eusebio
de Cesarea, quien vivio en la segunda mitad del siglo 11l y la primera del 1V (muri6
hacia el 340). Y a le hemos mencionado como la fuente mas importante, que poseemos
acerca de Constantino el Grande. Eusebio fue testigo de dos épocas histéricas de la
mayor importancia: las persecuciones de Diocleciano y sus sucesores, en las que sufrio
personalmente a causa de sus convicciones cristianas, y bgo Constantino el Grande a
raiz del edicto de Milan. Eusebio participd en las discusiones amenas, inclinandose a
veces hacia los arrianos. M s tarde fue favorito del emperador y uno de sus amigos mas
intimos. Eusebio escribid muchos libros teolégicos e historicos. Su gran obra,
Preparacion Evangélica (“Praeparatio evangelica’), donde defiende a los cristianos

97



contra los atagues de los paganos; la Demostracion Evangélica, en la que discute €
sentido puramente provisional de la ley de Moisés 'y e cumplimiento de las antiguas
profecias en Jesucristo: sus escritos de criticay de exégesis sobre la Santa Escritura, asi
como varias otras obras, le colocan en un lugar muy elevado en la esfera de la literatura
religiosa. No es superfluo mencionar de paso que contienen preciosos extractos de
obras mas antiguas perdidas hoy.

Para nuestro presente estudio, los trabajos histéricos de Eusebio son de la mayor
importancia. La Cronica, escrita por él, segln parece, antes de las persecuciones de
Diocleciano, contiene un resumen histérico de Caldea, Asiria, los hebreos, |os egipcios,
los griegos y los romanos y da tablas cronoldgicas de los sucesos historicos mas
importantes. Por desgracia no nos ha llegado sino a través de una traduccion armeniayy,
fragmentariamente, mediante una adaptacion latina de San Jeronimo. Asi, no tenemos
idea exacta de la forma y contenido del original, ya que las traducciones que nos han
llegado no han sido vertidas del original griego, sino de una adaptacion aparecida a
poco de la muerte de Eusebio.

La més sobresaliente obra de Eusebio es su Historia eclesiastica, que abarca diez
libros comprendiendo el periodo transcurrido desde la época de Cristo a la victoria de
Constantino sobre Licinio. Segun sus propias expresiones, no se propone describir las
guerrasy victorias de los generales, sino mas bien “recordar en términos imperecederos
las guerras maés pacificas hechas en nombre de la paz del ama, y hablar de los hombres
gue g ecutan valerosas acciones por la verdad mas que por su pais, por piedad méas que
por sus amigos méas queridos’. Por tanto, bgjo la pluma de Eusebio, la historia de la
Iglesia es la historia de los martires y las persecuciones, asi como de los horrores y
atrocidades que las acompariaron. La abundancia de los documentos que utiliza Eusebio
nos obliga a ver en su obra una de las fuentes més importantes de la historia de los tres
primeros siglos de la era cristiana. Recientemente se ha discutido muy a fondo el
problema del valor de Eusebio en cuanto historiador de su propio tiempo, es decir, la
importancia de los tres Ultimos libros de su Historia eclesiastica (V111-X).

Como quiera que sea, no debemos olvidar que Eusebio fue el primero en escribir
una historia del cristianismo, abarcando el tema en todos los aspectos posibles. Su
Historia eclesiastica, que le valid gran renombre, fue la base de los trabgjos de muchos
historiadores posteriores de la Iglesia, los cuales imitaron a Eusebio muy a menudo. En
el siglo IV dicha historia se propag6 con amplitud en Occidente, merced a la traduccion
latina de Rufino.

La Vida de Constantino, escrita por Eusebio més tarde, ha sido muy diversamente
interpretada y apreciada por los sabios. No se debe incluirla tanto entre las obras
puramente histéricas como entre las panegiricas. Constantino esta en ella presente
siempre como € elegido de Dios. es un nuevo Moisés predestinado a conducir €l
pueblo de Dios a la libertad. Seguin Eusebio, los tres hijos de Constantino simbolizan la
Santisima Trinidad. Constantino es €l verdadero bienhechor de los cristianos, quienes
entonces alcanzaron €l elevado ideal que nos les cabia sofiar en los afios precedentes.
Tal es la idea general del libro de Eusebio. Para no romper la armonia de su obra,
Eusebio deja aparte los lados sombrios de la época, no sefiala los hechos desgraciados
de su tiempo y, por lo contrario, dalibre curso a su pluma para ensalzar y glorificar asu
héroe. Sin embargo, utilizando su trabajo con precaucion se puede conocer, de manera
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muy interesante, e periodo constantiniano, sobre todo por € elevado nimero de
documentos oficiales que se hallan ali y que fueron probablemente insertados en la
primera version.

Juzgando en conjunto la obra de Eusebio de Cesérea, ha de reconocerse que, a pesar
de su mediocre talento literario, Eusebio fue uno de los mayores eruditos cristianos de
la Alta Edad Media y un escritor que influyd poderosamente la literatura cristiana
medieval.

Todo un grupo de historiadores prosigui6 la obra empezada por Eusebio. Socrates de
Constantinopla llevo su Historia eclesiastica hasta el afio 439. Sozomeno, originario de
los alrededores de Gaza, escribio otra Historia eclesiastica que llegaba hasta e mismo
ano 439. Teodoreto, obispo de Ciro y originario de Antioquia, redacté una historia
semejante comprendiendo el periodo entre € concilio de Niceay €l afio 428, y, en fin,
el arriano Filostorgio. cuyos trabajos solo conocemos por los fragmentos que han
subsistido, expuso |os acontecimientos, desde su punto de vista arriano, hasta el 425.

La vida intelectual més intensa y rica de la época se encuentra, tomo ya lo hemos
advertido, en Egipto y especialmente en Algjandria.

En lavida literaria del siglo IV y comienzos del V hay un hombre que presenta un
caso interesante y extraordinario: el obispo y filésofo Sinesio de Cirene. Descendiente
de una muy antigua familia pagana, educado en Alegjandria e iniciado después en los
misterios de la filosofia neoplatonica, se convirtio del platonismo al cristianismo, casd
con una cristiana y 1legd, en sus afios ultimos, a ser obispo de Ptolemaida. A pesar de
todo, Sinesio debia sentirse probablemente mas pagano que cristiano. Ya hemos
mencionado de pasada su vigje a Constantinopla y su tratado sobre las obligaciones
imperiales. No fue esencialmente un historiador, aungue haya dejado una cantidad muy
importante de materiales historicos en sus 156 epistolas, las cuales reflgan sus
brillantes cualidades de filésofo y orador. Esas epistolas se convirtieron mas adelante en
modelos de estilo para la Edad Media bizantina. Sus himnos, escritos en estilo y metro
clasicos, muestran la originalidad de la mezcla de los conceptos filoséficos y las
creencias cristianas de Sinesio. Aquel obispo-filésofo comprendia que la cultura clésica,
que tan carale era, se aproximaba gradualmente a su fin®.

En € curso de la larga y ruda lucha entre ortodoxos y arrianos, se distinguié la
brillante personalidad del niceano Atanasio, obispo de Algandria, que dgé muchos
escritos consagrados a las controversias teoldgicas del siglo 1V. También escribié una
vida de San Antonio, es decir, de uno de los creadores del monaguismo oriental,
pintando a este ultimo sistema como €l ideal de la vida ascética. Tal obra gercié gran
influjo en € desarrollo del monaquismo. El siglo V produjo al historiador mas grande
del monaguismo egipcio, Paladio de Helendpolis, originario del Asia Menor y
conocedor perfecto de la vida monéstica egipcia merced a los diez afios que pasd
aproximadamente en los monasterios de Egipto. Bgo la influencia de Atanasio de
Alegjandria, Paladio expuso también los ideales de la vida monastica, introduciendo en
su obra un cierto elemento de leyenda. Cirilo, obispo de Algandria y enemigo
implacable de Nestorio, vivid también en aquel periodo. En €l curso de su vida férvida
y borrascosa, escribié considerable cantidad de epistolasy sermones que ciertos obispos

® Agustin Fitzgerald, The Letters of Synesius of Cyrene (Londres, 1925).
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griegos de una época posterior aprendieron de memoria. Dejé también un nimero de
tratados dogméticos y de obras de polémica y exégesis que constituyen una de las
principales fuentes de la historia eclesiastica del siglo V. Segin su propia confesion,
sblo poseia una educacion oratoria insuficiente y no podia gloriarse de la pureza ética
de su estilo.

Otra figura muy interesante de la época es la fil6sofa Hipatia, asesinada por €
fanatico populacho alejandrino a principios del siglo V. Era mujer de belleza
excepcional y tenia extraordinarios talentos intelectuales. Merced a su padre, famoso
matemético de Algandria, le eran familiares las ciencias matematicas y la filosofia
clasica. Adquirié gran renombre con su notable actividad docente. Entre sus discipulos
hubo hombres como Sinesio de Cirene, quien menciona a Hipatia en varias de sus
cartas. Una fuente habla de como, “envuelta en su manto, tenia la costumbre de andar
por la ciudad y exponer alos oyentes de buena voluntad las obras de Platén, Aristoteles
u otro filésofo”.

La literatura griega florecié en Egipto hasta 451, fecha de la condena de la doctrina
monofisita por € concilio de Calcedonia. Siendo aguella doctrina la religién oficial de
Egipto, la decision del concilio fue seguida de la supresion del griego en lasiglesias 'y
su substitucion por €l copto. La literatura copta que se desarrollé a continuacion, ofrece
alguna importancia, incluso en el campo de la literatura griega, ya que ciertos trabajos
griegos perdidos nos han sido conservados en traducciones coptas.

El periodo que estudiamos asistio a desarrollo de otro género literario: € de los
himnos religiosos. Los autores de himnos césaron poco a poco de imitar los ritmos
clasicos y aplicaron otros, propios, que no tenian nada de comin con los antiguos y
fueron durante mucho tiempo calificados de prosa. S6lo en una época relativamente
reciente se ha explicado en parte esa versificacion. Los himnos de tal periodo contienen
tipos diversos de acrésticos y rimas. Por desgracia se conocen muy poco los himnos
religiosos de los siglos IV y V, y la historia de su evolucion gradual en este primer
periodo permanece para nosotros muy oscura. No obstante, no cabe duda de que ese
desenvolvimiento fue vigoroso. Mientras Gregorio el Tedlogo seguia, en la mayor parte
de sus himnos poéticos, la versificacion antigua, las obras de Romanos e Méloda (es
decir, € autor de himnos), que, seguin se ha demostrado, aparecieron en €l siglo VI, bagjo
el reinado de Anastasio |, fueron todas escritas en versos nuevos, utilizando acrésticosy
rimas.

Los sabios han discutido mucho la cuestion de si Romanos vivio en €l siglo VI o a
comienzos del VIII. Esas discusiones se fundan en una alusion gue se halla en su breve
Biografia, donde menciona su llegada a Constantinopla en el reinado del emperador
Anastasio. Durante mucho tiempo ha sido imposible determinar s se trataba de
Anastasio | (491-518) o de Anastasio |l (714-715). Hoy, tras prolongados estudios de la
obra de Romanos, € mundo cientifico esta de acuerdo en reconocer que se trata del
periodo de Anastasio |.

Romanos fue el mayor poeta de Bizancio. Aquel “Pindaro de la poesia ritmica’, fue
autor de un numero considerable de himnos soberbios, entre ellos el famoso de
Navidad: Hoy la Virgen ha dado nacimiento al Cristo.

Nacié en Siria, y es muy probable que € periodo de su actividad literaria haya de
colocarse en € reinado de Justiniano, porgue, segiin su Biografia, siendo joven diacono,
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pasd de su Siria natal a Constantinopla durante €l reinado de Anastasio, y en
Constantinopla recibié milagrosamente del cielo € don de componer himnos. La
maravillosa obra escrita por Romanos en €l siglo VI nos inclina a suponer que la poesia
religiosa debia estar muy desarrollada en e siglo V, pero desgraciadamente no
poseemos sobre este punto sino informes muy imperfectos. Es dificil concebir la
existencia de tan extraordinario poeta en el siglo VI sin imaginar un desarrollo anterior
de la poesia eclesiéstica.

Pero no olvidemos que solo tenemos aln una idea incompleta de la obra de
Romanos, puesto que muchos de sus himnos no han sido editados todavia.

Lactancio, eminente escritor cristiano del Africa del Norte, escribio en latin a
principios del siglo IV y murid hacia el 325. Es importante para nosotros como autor
del libro De mortibus persecutorurii, que ciertos sabios niegan gque sea obra suya.
Recientemente esta cuestion ha sido zanjada en pro de la autenticidad. El susodicho
libro nos da informes muy interesantes sobre la época de Diocleciano y de Constantino
y concluye con €l edicto de Milan.

Si laliteratura cristiana de este periodo esta representada por escritores tan notables,
la literatura pagana no se queda a la zaga. También en su esfera encontramos una serie
de hombres interesantes y |lenos de talento.

Entre elos se distinguid6 Temistio de Paflagonia (segunda mitad del siglo 1V),
hombre versado en filosofia, que dirigié la escuela de Constantinoplay fue, alavez, un
orador y un senador muy estimado, tanto por |os paganos como por los cristianos de la
época. Escribid una importante serie de Paréfrasis de Aristoteles, en las que se esforzo
en esclarecer las més complejas ideas del filosofo griego. Es también autor de unos
cuarenta discursos que contienen abundantes i nformes sobre los sucesos importantes de
la épocay sobre su vida personal.

Pero el mayor de los escritores paganos del siglo IV fue Libanio de Antioquia, que
gjercié sobre sus contemporaneos mas influencia que cualquier otra persona. Entre sus
discipulos hubo hombres como Juan Crisdstomo, Basilio e Grande y Gregorio
Nacianceno. Ya dijimos que €l joven Juliano, antes de ascender a trono, estudié con
entusiasmo los cursos de Libanio. Entre los numerosos escritos de Libanio tienen
particular interés sus 65 discursos publicos. En ellos hay abundante materia que
permite estudiar la vida interior de la época. No menos importante es la coleccién de
sus cartas, que por la rigueza de su contenido y su notable ingenio pueden compararse
con justiciaalas de Sinesio de Cirene.

El emperador Juliano fue también uno de los escritores més brillantes del siglo 1V.
A pesar de su breve carrera, dio pruebas magnificas de su talento en diversas esferas de
la literatura. Los discursos en que reflgja sus oscuras especulaciones filosoficas y
religiosas (su Discurso al Sol Rey), sus epistolas, su obra Contra los cristianos, de la
gue solo nos han llegado fragmentos, su libelo satirico contra el pueblo de Antioquia,
Misopogon (el que odia la barba)™, importante desde el punto de vista biogréfico,
concurren a demostrar que fue un escritor muy dotado, a la vez pensador, historiador,
satirico y moralista. Ya hemos dicho en qué medida se mezclaban sus escritos a las

1% E| pueblo de Antioquia, como ya dijimos, ridiculizaba la barba de Juliano.
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realidades actuales de la época. No debemos olvidar que € extraordinario genio de
aguel joven emperador no pudo alcanzar su pleno desarrollo a causa de su muerte
prematuray repentina.

Al siglo IV pertenece la célebre coleccion de biografias de emperadores romanos
redactada en latin y conocida por e nombre de Historia Augusta. La cuestion de la
personalidad de los autores, la época de la compilacion de ese libro y su valor histérico,
son muy discutibles y han motivado una literatura considerable. A pesar de tantos
esfuerzos, un historiador inglés ha podido escribir en 1928: “El tiempo y trabgo
gastados sobre la Historia Augusta son enormes; €l resultado practico, la utilidad
histérica, equivalen a cero”.

Recientemente, N. Baynes ha tratado, de un modo muy interesante, de demostrar
gue esa coleccion se escribié bajo Juliano e Apostata, con un fin determinado: hacer
propaganda de Juliano e ApOstata, del conjunto de su administracion y de su politica
religiosa. Ta opinidén no ha sido juzgada aceptable por los sabios y € mismo autor
comenta que su sugestion hatenido, en conjunto, mala prensa.

La literatura pagana de los siglos IV y V esta representada también por varios
escritores que sobresalen en el campo de la historia pura. Solo citaremos los mas
Importantes.

Y a mencionamos a Prisco de Tracia, historiador del siglo V, que relaté la embajada
a los hunos. Su Historia bizantina, que nos ha llegado fragmentariamente, y sus
informes sobre la vida y costumbres de los hunos son muy interesantes y valiosos.
Prisco es la fuente principal de que se sirvieron los historiadores latinos del siglo VI,
Casiodoro y Jordanes, paralahistoriade Atilay los hunos.

Zbsimo. que vivio en €l siglo V y comienzos del VI, escribié una Historia Nueva,
gue abarca hasta el sitio de Roma por Alarico el 410. Sectario entusiasta de los dioses
antiguos, explica la caida del Imperio por laira de las divinidades desdefiadas por los
romanos y censura mas que a nadie a Constantino el Grande. Tiene muy alta opinion de
Juliano.

Amiano Marcelino, grecosirio nacido en Antioguia, escribié a fines del siglo IV, en
latin, su Res Gestae, historia del Imperio romano. Se esforz6 en continuar en cierto
modo la historia de Tacito, [levando su relato desde Nerva a la muerte de Valente (96-
378). S6lo nos han llegado los dieciocho ultimos libros de su historia, que abarcan los
sucesos comprendidos entre 353 y 378. El autor aprovecha su ruda experiencia militar y
su participacion en las campafias de Juliano contra los persas, y relata acontecimientos
contemporaneos sobre los que poseia informes directos. Fue pagano hasta el fin de su
vida, pero mostré mucha tolerancia hacia € cristianismo. Su historia es una fuente muy
importante para €l periodo de Juliano y Vaente, asi como parala historia de los godos y
el principio de la de los hunos. Recientemente se ha emitido sobre su talento literario
una opinién favorable. E. Stein le llama el mayor genio literario que ha visto la historia
de Técito a Dante. N. Baynes le califica de “Ultimo gran historiador de Roma’.

Atenas, centro del decadente pensamiento clasico, fue en e siglo V residencia del
ultimo representante eminente del neoplatonismo, Proclo de Constantinopla, que
escribio y ensefid en aquella ciudad durante muchos afios. Alli nacié también la esposa
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de Teodosio I, Atenais-Eudoxia, que tuvo algun talento literario y compuso varias
obras.

No hablaremos aqui de laliteratura de la Europa occidental en este periodo, que esta
representada por las notables obras de San Agustin y otros prosistas y poetas.

Después del traslado de la capital a Constantinopla, € latin siguié siendo a lengua
oficial del Imperio, y asi continud durantelos siglos 1V y V. El latin de empled en todos
los decretos imperiales compilados en el Codigo de Teodosio, asi como en los decretos
posteriores del siglo V y albores del VI. Pero, segiin ya notamos, a medida que se
desarrollaba la escuela superior de Constantinopla, la preponderancia del latin declind y
se prefirié decididamente emplear €l griego, que era, a cabo, € idioma més extendido
en la“pars orientalis’ del Imperio. Ademas, la tradicién griega habia sido nutrida por la
escuela pagana de Atenas, cuya decadencia fue precipitada, sin embargo, por €l triunfo
del cristianismo.

En € campo artistico, los siglos IV y VI representaron un periodo de sintesis. Los
diversos elementos que contribuyeron a la formacion de un arte nuevo se fundieron
entonces en un todo organico. Aquel arte nuevo llevd € nombre de arte bizantino o
cristiano-oriental. A medida gque la ciencia histérica estudia mas hondamente |as raices
de ese arte, se va haciendo mas notorio que Oriente y sus tradiciones tuvieron un papel
preponderante en el desarrollo del arte bizantino. A fines del Ultimo siglo, ciertos sabios
alemanes sostuvieron la teoria de que “el arte del Imperio romano”, desarrollado en
Occidente durante los dos primeros siglos del Imperio, substituy6 a la antigua cultura
helenistica oriental, que se hallaba en decadencia, y proporciond, por decirlo asi, la
piedra angular sobre la que habia de erigirse més tarde el arte cristiano de los siglos IV
y V. A la sazdn, esa teoria ha sido abandonada. Desde la aparicion, en 1900, de la
célebre obra de D. B. Ainalov sobre El origen helenistico del arte bizantino y la
publicacion, en 1901, de libro El Oriente y Roma, del austriaco J. Strzygowski se
discute esa influencia gercida por € antiguo Oriente. En sus obras, muy numerosas e
interesantes, Strzygowski, después de buscar € centro de tal influjo en Constantinopla,
se vuelve hacia Egipto, Asia Menor y Siria 'y, remontando hacia el este y € norte,
rebasa las fronteras de Mesopotamia y busca las raices de dicha influencia en as
mesetas y montafias de Armeniay € Iran. Segun él, “todo que la Hélade fue para el arte
de la antigiiedad, lo es €l Iran para el arte del nuevo mundo cristiano”. También cuenta
con laIndiay €l Turkestadn chino para que le proporcionen datos ulteriores capaces de
dilucidar el problema. Aungue reconociendo los grandes servicios prestados por
Strzygowski en el campo de las investigaciones sobre el origen del arte bizantino, la
ciencia histérica contemporanea se mantiene alln reservada acerca de las mas recientes
hipétesis de dicho autor. El siglo IV fue un periodo de la mayor importancia en la
historia del arte bizantino. El nuevo régimen del cristianismo dentro del Estado romano
provocO una expansion rapida de aguella religion. Tres elementos —el cristianismo, €l
helenismo y e Oriente— se encontraron en € siglo IV y de su unién salio € arte
cristiano-oriental.

Constantinopla, ya centro politico del Imperio, se convirtié gradualmente en centro
intelectual y artistico. Ello no fue instantaneo. Constantinopla no tenia una civilizacion
preexistente que le permitieraresistir alainvasion de las fuerzas exéticas 0 gobernarlas.
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Tuvo, al principio, que pesar y asimilar nuevas influencias, tarea que exigia al menos un
centenar de afios.

Siria 'y Antioquia, Egipto y Alegjandria, el Asia Menor, que veian reflgjarse en su
vida artistica las influencias de tradiciones mas antiguas, gjercieron influjo muy fuertey
provechoso en € desarrollo del arte bizantino. La arquitectura siria prosperd durante €l
curso de los siglos IV, V y VI. Ya vimos que las magnificas iglesias de Jerusalén y
Belén, y agunas de Nazaret, fueron edificadas bgjo Constantino el Grande. Un
esplendor insolito caracterizé a las iglesias de Antioquia y Siria. Antioguia, como
centro de una civilizacion brillante, asumio naturalmente la direccién del arte cristiano
en Siria.

Por desgracia sblo poseemos muy pocos datos sobre € arte de Antioquia. Las
“ciudades muertas’ de la Siria central, descubiertas en 1860-61 por De Vogué, nos dan
alguna idea de lo que fue la arquitectura cristiana en los siglos IV, V y VI. Una de las
obras arquitectonicas més notables de fines del siglo V fue el célebre monasterio de San
Simebn Edtilita (Kaat-Seman), entre Antioguia y Alepo. Aun hoy resultan
impresionantes sus majestuosas ruinas. El famoso friso de Mschatta (al este del Jordan),
actualmente en el Museo del emperador Federico, en Berlin, parece ser una obra de los
siglos 1V, V ?VI. Al principio del siglo V pertenece igualmente una muy bella basilica
elevada en Egipto por Arcadio sobre el emplazamiento de la tumba de Menas, uno de
los méas renombrados santos egipcios. Las ruinas de esta basilica han sido estudiadas
recientemente por C. M. Kaufman.

En e campo del mosaico, del retrato, de la tapiceria (escenas pintadas sobre telas:
primeros siglos del cristianismo), etc., poseemos varios eemplares interesantes
correspondientes a este periodo.

Sabemos que en el siglo v, bgo Teodosio Il, Constantinopla fue rodeada de
fortificaciones que subsisten aun en nuestros dias. La Puerta de Oro (“Porta Aurea’) se
edificd a fines del siglo IV o comienzos del V. Por ella entraban oficialmente los
emperadores en Constantinopla. Esa puerta, notable por la belleza de su arquitectura,
existe todavia. Al nombre de Constantino esta vinculada la edificacion de las iglesias de
Santa Irene y de los Santos Apéstoles, en Constantinopla. Santa Sofia, cuya
construccion se inicié en esa época, fue acabada bajo Constancio, hijo de Constantino.
Estos templos fueron reconstruidos en el siglo VI por Justiniano. En el siglo V lanueva
capital se orno con otraiglesia, la basilica de San Juan de Studion, hoy mezquita de Imr
Ahor.

En las regiones occidentales del Imperio se han conservado cierto nimero de
monumentos del arte bizantino primitivo. Entre ellos cabe citar algunas iglesias de
TesalOnica 0 Saldnica; el palacio de Diocleciano en Spalato (Dalmacia), de principios
del siglo 1V; varias pinturas de Santa Maria la Antigua, de Roma, que parecen datar de
fines del siglo V; & mausoleo de Gala Placidia y € baptisterio ortodoxo de Ravena
(siglo V), asi como algunos monumentos de Africadel Norte.

En la historia del arte, los siglos IV y V bizantinos pueden considerarse como €l
periodo preliminar que prepara la época de Justiniano €l Grande, bajo quien la capita
habia de sentir plena consciencia de si mismay asumir un papel director. Se ha descrito
justamente esta época como la primera edad de oro del arte bizantino.
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